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CAST Ceské zemé

PRVNI a Ceskoslovensko
ve Velké hospodarské
krizi (1930-1934)

I'JVODEM O HOSPODARSKEM CYKLU
A RECESICH, DEPRESICH, KONJUNKTURACH,
PROSPERITE A KRIZICH

Nikoli jen Evropou ale celym svétem obchdz{ obéas, le¢ vytrvale, od ttica-
tych let 20. stoleti strasidlo. Ne vSak uz komunismu, jak pted 150 lety pro-
rokoval Marx, ale Velké krize (Velkého krachu — Great Crash). Bez ohle-
du na to, Ze ji v anglosaském svété fikali vét§inou ,,depression, a nikoli
»Crisis“. Pfevzeti téchto slov do ¢estiny by v§ak znamenalo vécny posun,
pro Cedtinu je vyraz ,krize“ vystiznéjsi. Pro¢ se ji dostalo stejného ptizvis-
ka jako Velké vélce? Nepochybné proto, Ze otfasla svétem podobné jako
ona. Svét urazil ve svém zdokonalovani nejednu mili, ale pfizrak fjna
roku 1929 nevybledl nejen v oéich pamétnikd, ale ani vzdelanych ekono-
m, historikd, pohtologu K hospodéiské katastrofé, kterou Velké krize
zplodila, nutno totiZ pfipodist koneckoncti i hrlizy nacismu a 2. svétové
Valky, jez byly jejim nasledkem.

V ¢em byl Velky krach kromé jiného prmosny, je to, Ze podnitil nejv1c
ze vSech jevl kapitalistické éry zkoumani Vy'VO_}e hospodarstv1 a zdroven
pokusnictvi na tomto poli. Vyskytly se sice i ndzory, ze velikost Velké kri-
ze byla ndsledkem nahodilého shluku udélosti a jevii. Brzy viak prevlad-
lo minéni, Ze je nutné daleko hloubéji a odpovédnéji sledovat viechny
procesy, které ve svété kapitalu a fizeni ekonomik viibec probihaji. Eko-
nomické védy dosdhly jiZ za Velké krize, ale hlavné po ni a po 2. svétové
vélce takového rozmachu, Ze vse, co predchazelo vyhliz{ jako bagatela.
Vyhlédseni ekonomové celeho svéta napsali tisice knih a zasvecenych roz-
bord Velké krize, aby odhalili jeji bezprostredm isystémové pr1c1r1y ana-
vrhli nékolik variant praktickych opatfeni od dil¢ich a drobnych aZ po za-
sadni, kterd méla zménit hospodarskou (a nejen hospodarskou) politiku
vSech svétovych velmoci — a samozrejme i mensich stata Jez na nich byly
zdvislé. A také zménily, protoze situace byla tak Spatna a statnici tak bez-
radni, Ze le‘l’l nezbylo neZz se pokouset o experimenty, ke kterym by je za
béZnych potizi nikdo nedonutil.

O védecky rozbor ekonomickych teorif, vychézejicich ze zkugenost{ Vel-
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ké krize, se nemfizeme ani pokusit. Naznaceni dvou zékladnich $kol, jeZ
z velkych diskus{ a sportt i zku$enosti s ndpravnymi opatfenimi vzedly, je
véak predtim, neZ se nechdme zavalit konkrétnimi udaji a ¢isly, na misté.
Oba sméry vychdzely z ndzoru, Ze hospodartstvi svobodné kapitalové sou-
téZe o trhy je vlastni hospodéisky cyklus, po¢inajici tzv. oZivenim, ptechd-
zejicim v konjunkturu, a konéicim v depresi (¢i krizi). Rozdilné vSak hle-
dély na hnaci sily rozmachu a pti¢iny depresivniho propadu, a proto také
zcela pochopitelné ordinovaly hospodéiskému svétu odli$né terapie. Je-
jich nejvyraznéj$i predstavitelé nijak ndhodou byli na rok rostenci a Vel-
kou krizi zaZili na vrcholu svych du$evnich sil a Zivotnich zkusenosti.

Jeden smér je symbolizovan jménem Johna Maynarda Keynese (1883—
1946), britského ndrodohospodéie a profesora v Cambridgi, ktery to od
poslani hospodatského experta na mirovych jednénich ve Versailles (kde
netspé$né hajil hospodatskou podporu namisto ni¢eni Némecka a ukla-
déni reparaci v zévislosti na jeho zotavovani) dotdhl aZ na misto gene-
ralniho guvernéra Bank od England a tviirce britské financ¢ni politiky za
2. svétové vélky. Své ndzory uloZil do dila Obecnd teorie zaméstnanosti,
tiroku a penéz. Keynes vychdzel z my$lenky o nedokonalosti zcela volného
trzniho hospodafstvi, velké nebezpedi pro schopnost podnikat spatfoval
ve finanéni deflaci a doporudoval vstup statu do hospodateni napf. riiz-
nymi intervencemi i podnikatelskymi aktivitami. Mély zvy3ovat za krize
zaméstnanost a tim obnovovat vnitini spotiebitelsky trh. Tymz smérem
méla piisobit i socidlni politika statu. Keynesovo jméno (keynesidnstvi)
se stalo symbolem pro politiku zvyS$eni regulujici role statu v hospodai-
stvi, ktera se stala po 2. svétové valce bez ohledu na vSechny spory sku-
te¢nosti.

Druhy smér se pies viechny peripetie vyvoje také dozil dne$nich ¢asd.
Je charakterizovdn neochvéjnym trvanim na co nejmensim zasahova-
ni statu do hospodéistvi a zachovavéni zdsad volného trhu a svobodné-
ho podnikdni v ptesvédéeni, Ze z potiZi si nejlépe pomtize hospoddistvi
samo. Symbolizuje ho asi nejlépe jméno Josepha Aloise Schumpete-
ra (1883-1950), rakouského ekonoma a politologa (moravského roda-
ka z Ttedti), ktery vztah k rodné zemi nepozbyl, pravé od krizovych let
(1932) v8ak ptisobil v USA, ,,rodné zemi“ Velké krize.

Za nejvyraznéj$i Schumpeterovo dilo musime v nasi souvislosti pova-
zovat jeho Hospoddrské cykly (Business cycles). Na rozdil od Keynese vi-
dél hlavni silu kapitalistického dspéchu v podnikatelské inova¢ni ¢innos-
ti, jakési tviiré{ destrukci zabéhanych vyrobnich a finanénich postupt.
V ni spatfoval i pfi¢inu cykli¢nosti hospodatského vyvoje a jeho krizové
stadium chépal jako pfirozeny stav spole¢nosti. Jisté nebyl svym citénim
cynik, ale soudil, Ze nemd smysl toto krizové obdobi zvend{ eliminovat
nebo zmirfiovat, nebot za krize zanikne, co zaniknout m4d, a na cestu dal-
$tho rozmachu vytdhne svét opét podnikatelska inovace.
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Podrobnéjsi pohled na oba sméry by nas vedl samoziejmé k obje-
vu shodnych ryst obou teorii. Keynesidnskd teorie a praxe také podita-
la s tim, Ze hospodatska krize dd zhynout slabym a zastaralym vyrobdm
a investicim, a Schumpeter, snad nejvétsi obdivovatel kapitalistické pod-
nikavosti, nakonec na otdzku, zda ,stary“ kapitalismus pteZije, odpovida
rovnéZ pfinejmens$im vyhybavé. V kazdém ptipadé velky svar obou smé-
rli, podniceny masivnim selhdnim systému za Velké krize, vyustil a stéle
jesté usti v nejvétsi proménu, kterou trzni hospodéistvi dnes, na zlomu
tisicileti, prochazi.

Komunistické teorie, formulované hlavné Leninem a rozvinuté Stali-
nem a jeho pochlebniky, vychazely z myslenky, Ze Velkou vélkou a rus-
kou bolSevickou revoluci vstoupil kapitalisticky svét imperialismu do vSe-
obecné krize, ktera se bude stale prohlubovat a musi vyustit ve vitézstvi
socialismu. Ta md za nasledek mj. i to, Ze je deformovéan smérem k horsi-
mu i kapitalisticky vyrobni cyklus. Jednou chybi konjunkturni vyvrchole-
ni, jindy nabude nebyvalé hloubky a délky jeho krizova fize atp. Meziva-
le¢ny vyvoj tuto teorii zd4nlivé bez vyhrad doklddal. Skoncila vélka a za
dva roky zacala krize (deprese). Za Sest let po ni pfi$la novd krize. Jeji prii-
béh mél byt argumentem nejvét$im: zatimco krize byla vSeobecnd, kon-
junktura se objevila jen nékde a krize hospodéiskd presla v sociélni a poli-
tickou. Kominterna se jiz tésila: ptichézi ,nové kolo revoluci a vélek“. Jak
skvéle to potvrdila 2. svétovd vélka a rozsifeni ,,svéta socialismu“ na vice
neZ polovinu lidstva!

Trvalo léta, neZ byl propagandismus této teze vyvrdcen realitou; dikta-
tury maji neobycejné tuhy Zivot. Jeji nepravdivost viak bila do oéi: komu-
nisticky socialismus nedokazal ptes vSechny vady kapitalismu v soutéZi
s nim obstdt. Neobstdl ani, pokud porovnéni obou systémt omezime jen
na pole hospodéfstvi. Nejen, Ze byl ve vSech sférach (hlavné v$ak technic-
ké a védecké inovaci) méné produktivni, ale potfeboval k svému vyvoji
dokonce ndvrat k nucené, ba otrocké praci a diktdtorsky stat. Navic se ani
on nevyvaroval hospodarskych cykld, tfebaze rtizné skryvanych.

Aplikace védeckych poznatkl z oboru ekonomie i vliv mnoha faktort Zi-
vota spole¢nosti napomohly tomu, Ze se po 2. svétové vélce neodehralo to,
co kdysi, tj. neptisla ,povaleéna restrukturaéni“ krize a po ni nepfisla ani
velka deprese za néjakych osm let. Svét podnikéni si vytvotil mocné institu-
ce jako Mezindrodni ménovy fond, Svétovou banku a V§eobecnou dohodu
o clech a obchodu - vse k tomu, aby se takové katastrofy vyvaroval. Zcela
jisté se mu podafilo rozrusit pravidelnost hospodafského cyklu, prodlouZit
nebo zménit jeho lhity, zabranit tomu, aby se deprese v jedné sféte kapita-
listického svéta stala globdlni, atp. Nikdy se tak ovSem nestalo automatic-
ky, vidy to dalo hodné préce a potad také stdla v pozadi hroznd predstava
Velkého krachu. Sotva ale 1ze odmitat my$lenku, Ze soudasny hospoddisky
svét nedokazal jesté v principu prekonat cykli¢nost svého vyvoje.
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XXVI. KAPITOLA
Propuknuti globalni hospodaiské krize
a jeji dopad na Ceskoslovensko

1. Velkd krize 30. let a jeji misto v déjinach

Za prvni hospodétskou krizi svéta je povazovana deprese, kterd potkala
primyslové podnikdni v roce 1825. Mnohem vét$i pozornost na sebe sou-
sttedila ale ta, jeZ nasledovala po velkém rozkvétu a jeho spekulativnim
zavreni a nasledujicim krachu na videiiské burze v roce 1873. Dvacaté
stolet{ uvitala také deprese (1900-1903), kterd zasahla pted vélkou hos-
podatstvi jesté jednou. Zménu naznacila uz prvni povéle¢na krize. Ta pfi-
§la ze zemé, ktera se na sklonku vélky a po ni predstavila jako hospod4i-
skd velmoc ¢islo jedna; dokézala postihnout velkou vét$inu zemli, v jejichZ
hospodafstvi vladl trh. Nikoli viak podstatné, nékdy dokonce jen okrajo-
vé. Ve skute¢nosti §lo ale o signdl, Ze zména, jeZ pfichdzi, by mohla byt z4-
sadni. Povale¢ny hospodafsky svét a zvlasté jeho finance byly propojeny
natolik, Ze bylo téméf vyloudeno, aby se deprese vétsiho rozsahu vyhnula
napt. nékterému kontinentu ¢i skupiné zemi. Priimyslova vyroba hospo-
déatsky vyspélych ¢ sttedné vyspélych zemi doséhla takového stupné, ze
do sféry vlivu jako odbytisté, zdroj surovin ¢i dodavatel potravin strhavala
uz i zemé zaostdvajici, prakticky cely svét.

A kone¢né véc neméné diilezita: rozhodujici pro vie, co se ve svété trz-
niho hospodatstvi déje, nenf jiz Velkd Britanie, nybrz USA. Propukne-li
vézna hospodatska a finanéni krize tam, bude se jako lavina valit celym
svétem. Pfitom se USA po poéate¢nim wilsonovském ndporu od Evropy
politicky distancovaly a uzavtely se do svého izolacionismu. Hospodétsky
ovéem ne, protoze americky kapitdl mél velké pohledavky a zajmy v Bri-
tanii, masivné investoval v Némecku a pronikal do mnoha evropskych ka-
pitdlovych uskupeni, o Latinské Americe ani nemluvé. V tom byl zjevny
nesoulad, ktery se musel vymstit.

Na newyorské burze v ulici Wall Street, kterd byla nejvétSim penéz-
nim trhem svéta, se 24. f{jna 1929 zhroutil trh akcif a pfes hore¢nou ¢in-
nost viech zti¢astnénych se do 29. ifjna panika rozvinula v totalni krach.
Snad nejhor3i bylo, Ze ani kritického dne $éfové burzy stejné jako prezi-
dent Herbert Hoover, vldda, burzovni makléfi a burzidni viibec nevédé-
li, co se to vlastné déje. Séfové téch nejmocnéjsich kapitdlovych uskupe-
ni vrhali na trh dal$i a daldi akcie ve snaze zachrénit alespon néco. Tim
ale pouze stuptiovali chaos. Nepomohlo ani, kdyZ se skupina mocnych fi-
nan¢nikdl pokusila zastavit propad masivnim nédkupem dilezZitych balik{
akeif (8lo mj. o oceldi'sky gigant US Steel Co.). Spole¢nost, ktera si zvykla
potizovat vée na uvér a splatky, se ocitla nardz na dné. Ndsledovalo maso-

20

vé propousténi ze zameéstndni, zastavila se stavba desetitisici rodinnych
domkd, lidé prodévali pod cenou své automobily, krach na burze pomohl
odhalit do té doby nejvétsi bankovni podvod svéta, nékolik bankéit spé-
chalo svejbvevraidu. Chmurnou atmosféru oné doby snad ve zkratce pfiblizi
cepci hotelu apartmd a recep¢ni se veden ochotou maximélné vyhovét
pta: Pdn si pfeje prespat, nebo skodit z okna?

Banky opravdu propadaly bankrotu hromadné (mens$ich bank zkra-
chovalo v USA béhem roku témér 5 000, pozdéji je$té vic) a tim pii-
pravily o prostfedky nejen své velké zakazniky, ale i miliony drobnych
stfadateld, ktef{ se nardz ocitli zcela bez penéz. Zemi se §itila nejen bez-
nadéj, ale i socidlni neklid. Protestn{ pochod veterdnd nechal prezident
Hoover rozehnat policii, péchotou a jezdectvem, tanky a slznym ply-
nem. Vldda nebyla schopna krizi Celit. Nedokdzala vymyslet ani jedno
systémové feSeni.

Samy USA byly ze vSech zemi kriz{ postiZeny snad nejtiz. Kfivka jejich
primyslové vyroby byla asi ndsledujici:

TABULKA 1
Uroveil priimyslové vyroby v USA 1929-33

1929 1930 1931 1932 1933
100 80,7 68,1 53,8 64,9
(R. Ol3ovsky a kol., Pfehled hospoddFského vyvoje..., c. d., str. 314)

Nutno jen dodat, Ze konjunktura 20. let dosdhla v USA mnohem vy3-
$ich ¢isel neZ jinde. Redlny dtichod na hlavu klesl za tii roky krize z 681
na 495 USD, mzdy klesly asi o0 40 %, dividendy z akcii az o 57 %. Nevida-
né byl postiZen piedevsim tézky pramysl. Na okrajich mést rostly celé ko-
lonie nouzovych obydli, neztidka zbitych z bednicek a reklamnich tabuli.
Lidé je posmésné nazyvali po prezidentovi Hooverville. Prudce poklesla
stiate¢nost a porodnost. Mésta se pokousela o svépomoc, dobro¢inné or-
ganizace rozdélovaly polévky a chleba, pro vzhled ulic se staly pfizna¢né
,breadlines“ — chlebové fronty.

Evropské hospodafstvi bylo krizi zasazeno jen s malym odstupem a vy-
voj v jednotlivych stdtech nebyl prost odli§nosti, jako napt. ve Francii.
V Britdnii byl pokles vyroby mél¢i, zato némecké hospodéfstvi, které pro-
8lo za konjunktury v mnohém podobnym vyvojem jako USA a bylo také
nejvic spojeno s americkym kapitdlem, Spojené staty téméi kopirovalo.
Zékladem posouzeni, vychazejiciho z nejnovéj$ich vyzkumd, je primeér
primyslové vyroby z let 1925-29:
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TABULKA 2
Priimyslova vyroba ve vybranych zemich 1929-33

stat 1929 1930 1931 1932 1933
Francie 112,0 109,8 96,2 82,7 94,0
Némecko 107,9 93,5 78,3 64,6 73,0
Velka Britdnie 111,1 101,8 92,3 83,8 100,2
Evropa (bez SSSR) | 110,7 101,6 89,6 80,1 87,1

(M. C. Kaser - E. A. Radfice, The Economic History of Eastern Europe 1919, 1975, 1.,
str. 230.)

Neméné podstatné bylo, Ze pokles priimyslové vyroby nezaséhl jednot-
liva jeji odvétvi rovnomeérné. NejtiZivéji byla postiZzena vyroba vyrobnich
prostfedk, a to opét téméf shodné v USA a v Némecku. Vyroba surového
Zeleza se v USA ocitla téméf na drovni roku 1890, v Némecku na drovni
roku 1887 a ve Velké Britdnii dokonce na tirovni roku 1856/58. Jen o ma-
lo ptiznivéjsi byla ¢isla vypovidajici o téZbé uhli. ProtoZe vyrobu vyrob-
nich prosttedk je nutno povaZovat za obraz budouctho vyvoje ekonomi-
ky, byly to idaje az ohromujici.

Sociélni dopad krize se projevil nejvic v rostouci nezaméstnanosti. Do-
sdhla Cisel, jakd dosavadni svét kapitdlového podnikdni dosud nepoznal:
jiz v roce 1930 bylo (v roénich priimérech) v USA 6,5 milionu, v Britanii
2 miliony, v Némecku 3 miliony lidi bez prdce. Pro podatek roku 1933,
ktery je povaZovan za nejhlubsi bod krize, je odhadovan podet nezamést-
nanych ve vSech kriz{ postiZenych stdtech na 30-40 miliond.

Kladem téchto zhoubnych hospodéiskych procesti bylo dals{ koncent-
rovan{ vyroby a kapitalu. Slabsi a technicky zaostalejsi v tézkych podmin-
kdch neobstali. Ti, ktef{ pfeZili, pak museli vést vyrobu efektivnéjsimi ces-
tami, sézet na nové technologie — a samozfejmé tladit i na mzdy. Vzdyt
ceny priimyslovych vyrobkt v zostfené konkurenci poklesly ve sledova-
nych letech aZ na zhruba 72 % drovné roku 1929. To mélo dvoji vyznam:
jednak ti, ktef{ zaméstndni neztratili, mohli nahradit jisty pokles mezd,
ana druhé strané venkov, ktery byl téZce postizen poklesem poptavky po
svém zboZi, mohl ponékud levnéji nakupovat priimyslové produkty. Jen-
Ze nakup stroji a viibec primyslovych vyrobkd, tj. modernizaéni investi-
ce, si mohli dovolit pouze ti, ktefi na tom diky své vyrobni orientaci nebyli
tak $patné jako ostatni. Chudnouci méstské obyvatelstvo totiZ tlac¢ilo na
trhu zemédélskych produktt ceny stale vic a vic dold.

Zemédélec mohl a musel reagovat jinak neZ priimyslovy podnikatel:
sniZzil svoji vlastni spotfebu, pfestal uklddat na splaceni hypoték a dluhf
avétsi diinou stuprioval svoji produkci. To byla celosvétova tendence — ve
sledovanych letech svétova zemédélskd vyroba viibec neklesala! ZadluZe-
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nost venkova ale rapidné nartistala a statky a farmy propadaly ve statisi-
cich a ve svétovém métitku dokonce v milionech exekucim na nemovitos-
tech. Tak se po mistnich vzestupech dostavil pokles zemé&délské vyroby az
v roce 1933. Miliony lidi Zily sice na hranici hladovénf, proslulym se viak
stalo spalovdn{ miliont tun brazilské kévy a kanadské psenice, které ne-
bylo mozné prodat.

Cenovy vyvoj zemédélskych vyrobkt byl pro venkov drtivy. Star${ od-
hady tikajf, Ze jejich ceny poklesly asi takto (1929=100 bod):

TABULKA 3

Ceny zemédélskych vyrobkii v USA a v Némecku 1930-32
stat 1930 1931 1932
USA 84,6 58,4 43,6
Némecko 86,9 79,7 70,1

(Ptepocet dle tb. R. OlSovsky, Prehled hospoddrského vyvoje..., c. d., str. 316)

Uvedena ¢isla ukazuji, Ze pro vysoce produktivni zemédélstvi USA mu-
selo jit o vysledky doslova zni¢ujici. Potvrzujf je i ¢isla dal$ich dvou tak-
to dileZitych statti: v Kanadé doséhly ceny v roce 1932 48 % a v Argenti-
né 57,6 % roku 1929, v Rumunsku i podle nejnovéj§ich vyzkumt 44,9 %.
Ostatné, tragédie americkych farmatd (jejich hruby piijem klesl v USA za
krize na 43 %!) nenechala lhostejnymi ani vynikajic{ spisovatele a inspi-
rovala je k napsdni dél svétového vyznamu (napt. proslulé Hrozny hnévu
Johna Steinbecka). Na druhé strané fakt, Ze délnik, pokud neztratil za-
méstnéni, mohl za niZ$i ceny potravin sndze uZivit rodinu, nebyl zase tak
Spatny — vzdyt téméf v kazdé rodiné byl nékdo nezaméstnany.

Zdanlivé odtazitéjsi dtsledky krizového vyvoje mély také sviij vyznam.
Kapitdlové mocné skupiny jesté utuZily svoje kartelova spojeni a brani-
ly se sniZovani cen Uspé$néji nez malf a stfedni podnikatelé. Na druhé
strané se staty snaZily chrdnit své hospodéfstvi zvy$ovdnim celnich pie-
hrad, a tak jesté vic podvazovaly mezindrodni obchod. V letech 1931/32
se multilateralni trh témét zhroutil, kdyZ objem mezindrodniho obchodu
tvotil ve sledovanych letech jiz jen 52,6 % (podle cen ve zlaté a 74,5 %
v objemu zboz{) roku 1929. Pfikladem tu byla Velk4 Britanie, kterd od-
stranila ve svych zévislych tizemich volny obchod, aby zaroveri svoji ob-
rovskou fiSi reorganizovala — 11. prosince 1931 bylo vyhldSeno Britské
spolecenstvi ndrodi (Commonwealth), jez poskytlo byvalym kolonifm
vys$3i statut. Casté bylo zavadén{ rGiznych preferenci pro viastni produ-
centy a dokonce i stanoveni kontingentti dovozu. Svétovd hospodaiska
konference, svoland na ¢erven 1933 do Londyna, s problémem nepohnu-
la. Nésledky se dostavily. Zatim co se v nésledujicich letech vyroba jiz po-
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malu vzpamatovdvala, mezindrodni obchod se déle propadal (az na 42 %
ceny ve zlaté).

Pokles cen zvyhodnil véfitele a znevyhodnil dluzniky, takZe slabsi
banky ptichdzely do velkych potiZ{ a tlaku podlehly i renomované usta-
vy, v Némecku napf. Dresdner Bank, v Rakousku Creditanstalt, ve §véd-
sku Kreuger@v koncern ad. V USA zkrachovalo v letech 1929-32 celkem
9 096 bank.

Staty se snazily zachrénit situaci devalvovanim svych mén, jeZz mélo
podpotit konkurenéni schopnost vlastnich vyrob. Jiz na podzim 1931 se
dala tou cestou anglickd libra, kterou muselo nasledovat dal$ich 25 mén
s ni spojenych. Nato devalvoval americky dolar. UdrZet zlaty standard se
snazila Francie, kterd utvofila tzv. zlaty blok (nakonec podlehla také).
Dostavily se dal$i nasledky: v roce 1931 prestalo Némecko splacet repara-
ce (Hooverovo moratorium), odklad byl vyhldsen i na splaceni valeénych
pijcek. VSe mélo zabranit pfedev§im dplnému finanénimu zhrouceni Né&-
mecka, se kterym byly z 20. let tak $patné zkusenosti.

Za této situace se vétSina statl snazila fesit problémy vét$imi regula-
tivnimi zdsahy stdtu do podnikani, vyddvanim zmocriovacich zédkont, jez
poskytovaly vétsi pravomoci vykonné stédtni moci a omezovaly moc zdko-
nodérnou, i tvrd$imi postihy socidlnich nepokojt. Ty byly pfirozenou re-
akei lidi na bidu, jiZ trpéli a které v tadé zemi vyuZzivaly extrémni politické
smeéry, organizace a politické strany, zvlasté fasisté a komunisté.

V zemich, kde mélo demokratické uspotddani jen slabé a povrchni ko-
feny, pak hrozilo nastoleni tzv. autoritativnich rezim@ ¢ ptimo diktatu-
ry. Takovych pokust se odehralo za krize a v jejich disledcich dost (viz
kap. XXX a XXXII). Jedna diktatura jiz existovala v Itdlii, druh4, od ni ne-
maélo odli$nd, v SSSR. Italsky fasismus s kriz{ téZko zépasil a fesil situaci
mussoliniovsky okdzalym expanzionismem. SSSR provadél za krize kru-
tymi metodami, kterym padly za obét miliony lidi, kolektivizaci zemédél-
stvi a industrializaci, aby zaroven v ¢ele se Stalinem upevrioval diktaturu,
jakéd neméla v té dobé obdoby. Do poptedi pozornosti se v§ak dostal pie-
devsim vyvoj v Némecku.

Vystup z nejhlubstho bodu krize k oZiveni hospodéistvi a prosperité
musel, jak vidno, probthat ve znameni novych, dosud nezndmych jev{, si-
tuaci a udalosti v hospodaftstvi i v politice. Ndvrat k pfedkrizové idyle roz-
kvétu byl iluzi. Tvrzeni, Ze Velkou kriz{ zaéinalo nové obdobi dé&jin, neni
nadsézkou. Ve sttedni Evropé tomu tak bylo zcela jisté.
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2. Nasledky hospodarské krize ve Spojenych
statech americkych a v Némecku

Hospodatska krize postihovala nejen samo hospodéistvi. Zasahovala hlu-
boce i do socidlni stability zemi a zpravidla silné ovlivnila i jejich politic-
kou scenérii. V nebyvale vyhranéné, ba pfimo vzorové podobé se to proje-
vilo na jedné strané v USA a na druhé strané v Némecku. Slo o zemé, jez
stély v ¢ele priimyslového rozvoje. Ve svém celku sice predstihovala Né-
mecko je§té Velkd Britdnie, téZici z tradice 19. stoletf i konsolidovani své
obrovské kolonidln{ ti8e, dynamika rozmachu vsak mluvila ve prospéch
Némecka, které pomérné rychle zacelovalo nésledky drtivé porazky
a v Evropé nejrychleji zavadélo s posilou americkych investic nejvyspélej-
$1 priimyslové technologie. Na evropském kontinentu se mu hospodatsky
nemohl uz nikdo rovnat. Francie byla odsunuta na tfeti misto. Vykon eko-
nomiky USA ¢nél ovsem vysoko nade vSemi.

Ukazuje to ndzorné tabulka vy$e ndrodntho dichodu (v milionech
USD) vybranych hospodéisky nejsilnéjsich statd svéta. Vychdzi z primé-
ru let 1925-34, tzn. Ze vyluCuje, resp. zarovnava jak vysiny konjunktury,
tak hlubiny krize. Zajimavy je samoziejmé i propocet na jednoho obyvate-
le. Pro pochopeni mista, jeZ nleZelo v mezivélecném svété Ceskosloven-
sku, je pfipojen i idaj o ném.

TABULKA 4 .
Nérodni diichod ve vybranych statech a v CSR v priméru let 1925-34

stat celkem na 1 obyvatele
v milionech USD
USA 65 870 1397
Velka Britanie 21854 1069
Némecko 17 580 646
Francie 12 650 694
Spanélsko 5290 620
Kanada 5248 1380
Italie 5245 338
Australie 2466 956
CSR 2815 455

(Mytus a realita hospoddr'ské vyspélosti..., c. d., str. 289)

USA tedy bez nadsidzky znamenaly ve svétové ekonomice vice neZ tfi
daldi hospodatsky nejvyspélejsi staty svéta dohromady. Socidlni postave-
ni miliond lidi v USA se stalo za krize hrozivé jak v méstech, tak na venko-
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vé. Demokratickd tradice zemé, kterd sahala a# k okamZiku zrodu stétu,
neptipustila zatim ani za krize ohroZenf stétni moci a zménu jejiho uspo-
faddni. Popularita vlddnouci republikdnské strany se ale samoztejmé pro-
padala; Hooverova administrativa nedokdzala koncipovat, nato? realizo-
vat Zddny promysleny protikrizovy program, i kdyz prezident sliboval
neddvno ,kufe do kazdého hrnce a auto do kazdé garaze*.

Rok 1932 byl v8ak v USA zdroveti rokem volebnim, a kdy# byl vybran
za kandiddta demokratd, vZdy stojicich ponékud nalevo, na prezident-
sky utad newyorsky guvernér Franklin Delano Roosevelt, stalo se jeho
heslo ,,americky lid dostane New Deal* (vét$inou pteklddéno jako ,Novy
udél*) viidéim sloganem pro celou zemi. Svého oponenta Hoovera, ktery
se rozhodl, Ze bude kandidovat znovu, Roosevelt ve volbach doslova roz-
drtil. Podle americkych zvyklost{ ov§em musely od voleb do prevzeti ita-
du probéhnout ¢tyti mésice, takZe Roosevelt titad nastoupil aZ 4. btezna
1933.

V té dobé uZ nové zvoleny prezident rozvadél, jakého druhu budou
opatteni, s nimiz ptijde. Odmitl ale Hooverovy nabidky ti¢astnit se vl4d-
nich opatfen{ dtive, nez bude mit neomezené pravomoci je provadét. Byl
to samoztejmé promysleny tah, nebot v oné dobé faktického bezvladi se
hospodatstvi zemé propadalo do chaosu, za ktery necht&l Roosevelt pre-
vzit zodpovédnost. Jednotlivé staty napt. vydaly piikazy uzaviit vSechny
banky, takze tfeba automobilky v Detroitu nemély , drobné“ penize na vy-
platy. OZebracen{ farmati se zaali uchylovat k nésilnym akeim; jak na-
psal André Maurois, ,,chystalo se jitro revoluce“. Roosevelt mé&l pripraven
plan, kterym zacal proslulou lé¢bu $okem jiZ toho dne, kdy nastoupil do
ufadu. Startovala smrst zékonnych opatteni, 100 dni, ve kterych Kongres
schvaloval jedno usnesenf za druhym.

Slo o tzv. ,,prvni New Deal*, ktery podpotili véichni, od bankétt po far-
maie a odbory. Konec¢né se naSel nékdo, kdo mél rozhodny a rozumné
vyhliZejici pldn i vili ho uskuteénit. Zadalo se mluvit dokonce o ,,novém
rezimu®, ptitom viak na demokratické struktute stétni moci nebyla prove-
dena jedind podstatnéjsi zména. Do Bilého domu zaved] prezident oviem
novinky. Vytvotil zahy prosluly ,brain trust, tj. mozkovy trust, do kterého
angazoval nikoli zaslouZilé harcovniky demokratické strany, ale pribojné
specialisty, neztidka ,zdzra¢né déti“ z univerzit. Letit{ senatoti zadali Bilé-
mu domu posmé$né tikat Campus (nejéast&ji{ typ uspotradani americkych
univerzit) a mozkovému trustu v pfesvédéeni, Ze se v ném Roosevelt vel-
mi brzy téZce zklame, ,,rozko$ni profesoii“. Prezident ziskal takovou auto-
ritu, Ze dokdzal zakonnymi prostfedky prosadit nevidané zmény.

UZ 9. biezna, jakmile se sedel, odhlasoval Kongres zdkony o bankdch,
které mély za nésledek obnovu déivéry v né. Nésledoval zakon o sniZe-
ni platdl ¢lend Kongresu a vilbec viech federalnich ufednickych platd,
vcetné platl vyslouZile. To vyvolalo dalsi pochod veterant, jaky zazil
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Hoover. Roosevelt reagoval pfiznacné: neustoupil, ptijal vSak delegaci
veterdnd a srde¢né s ni pohovofil, mezi demonstrujici vyslal kapely, zmo-
bilizoval vojenské l1ékate véetné zubnich, ktef{ ambulantné a zdarma oka-
mzité ucastniky protestu 1é¢ili, a do jejich tdbora neposlal tanky a policii,
nybrz svoji zenu Eleanor.

Dal$im opatienim bylo zrusSeni prohibice (provedené opatrné, tak, aby
se nemuselo sdhnout na ustavu), ktera ptipravovala stat o miliardy dola-
rl na danich, jeZ inkasovalo zlo¢inecké podzemi. Kromé sniZeni zlo&in-
nosti, kterd uz vazné obtézovala Siroké vrstvy obyvatel, pomohlo opatte-
ni k tspéchu lehkému ,,pivu 3,2“ a vSech néslednych vyrob. Ndsledovalo
ztizeni statni podpory nezaméstnanych, jiZ se Hoover branil. Byla svéfena
jednotlivym statim Unie. Byl ustaven Civilian Conservative Corps (CCC —
Civilni konzervaéni sbor), témér 300 000 mladych lidi ode$lo do lesti sazet
stromky, bojovat s lesnimi pozary a proti zéplavam. Kongres odhlasoval
prezidentovi sluSnou sumu i na vetejné prace (silnice, lodé, posty) a ko-
nec¢né bylo pfijato zdsadni devalva¢ni opatteni s cilem srazit zlaty obsah
USD na polovinu (iplné se to v§ak nepodaftilo). Nevedlo to samoziejmé ke
zvy$en{ zahrani¢niho obchodu, ale pomohlo to zadluZzenym farmé&itm.

Nésledovalo riskantni a nékdy protichtidné piisobici opatteni: byl ptijat
Zakon o celondrodni obrodé primyslu (NIRA — National Industrial Reco-
very Act), ktery tladil podnikéni 1. ke zkrdceni pracovni doby v zdvislosti
na technické inovaci, 2. stanovil minimalni mzdu, 3. podpotil sdruzZovan{
vyrobct pro stabilizaci cen a mezd. Amerikdnskym zptisobem méli byt od-
meéneéni ti, ktef ptijali , kodexy* pro sva vyrobni odvétvi — jejich vyrobky
mohly byt oznac¢eny Modrym orlem. Nésledovalo ov§em i zvy$eni cen, jez
museli spotiebitelé platit. Ostatné, néktera opatfeni z NIRA brzy prestala
fungovat. Ne vse se Rooseveltovi datilo a brzy byly nékteré stranky Nové-
ho 1délu podrobeny vefejné kritice — cozZ nebylo samoziejmé od véci.

Neméné odvazneé vstoupil stat do zemédélstvi, kde ptevzal podstatnou
¢dst hypoték, jimiz byli zatiZeni farméfi, ohroZeni po statisicich exekuce-
mi. Sice tak véfitele ptipravil o néjaké to procento trokd, na druhé stra-
né jim v3ak poskytl statni ru¢eni na dluhy, a to v dobé vSeobecné nejisto-
ty nebylo mdlo. Pro celé zemédélstvi ustavil Ufad pro tpravu zemédélstvi
(AAA - Agricultural Adjustment Administration), ktery reguloval ceny
i samu produkci, aby zabrdnil nadvyrobé, ktera by konéila ve spalovacich
pecich. Ovlivnit pozitivné export (zvlasté obili) se v§ak nepodafilo. Nic-
méneé za roky 1933-34 se zvysila kupni sila farmara z 55 na 73 bodt (in-
dex 1929=100).

Neméné dilezity byl zdsah (az na za¢atku 1934) do trhu s cennymi pa-
piry zfizenim Komise pro cenné papiry a burzu (SEC — Security and Ex-
change Commission, anglickd verze ndzvu lépe vystihuje podstatu jeji
¢innosti, $lo pfedev$im o zaji$téni bezpecnosti trhu). Ziskala vyhradni
préavo kontrolovat vSechny transakce s cennymi papiry, dohliZet na ob-
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chody holdingovych spole¢nosti (kde stacil k ovladéni velkych kapitalt
maly balik akcii a kde bylo snadné skryt pochybné toky penéz) a dokonce
provinivsi se holdingy zakdzat. Stejné tak méla zlikvidovat mamut{ mo-
nopoly ve vefejnych sluzbach (voda, plyn, eletfina), jejichZ cenové dik-
taty mély pfimy dopad na Zivotni nebytnosti viech obyvatel. Celkem vza-
to 8lo o opatteni, jez méla zabranit podvodnym machinacim s kapitalem.
Piimo to trlelo ze zdsahu proti tzv. corporate insiders, tj. lidi z podniku,
ktef{ mohli vyuZivat k vlastnimu obohaceni tidajt, jez byly vefejnosti ne-
zndmé. Sotva lze pochybovat o tom, Ze nékteré z téchto zasahd nalez{ od
té doby mezi klasické.

SloZité bylo jedndn{ ve véci nezaméstnanych se zaméstnavateli na
jedné a odbory na druhé strané. V podstaté tu vSak k prevratu nedoslo.
Nezaméstnanost se totiZ zacala sniZovat a také Zivot nezaméstnanych
se zlepSoval - uZ jen diky neptimym diisledkéim vy3e uvedenych opat-
feni. I ztizend Federalni spréva pro nutnou vypomoc (FERRA - Federal
Emergency Relief Administration) a Ndrodni pracovni utad (NLB - Nati-
onal Labor Board) tu sehraly jen podptirnou roli. Zaméstnanost se v USA
v priibéhu roku 1933 zvysila z 62,2 bodu v roce 1932 na 68,8 bodu v ro-
ce 1933 (1929=100). To (s vyjimkou Japonska) ptekra¢ovalo miru tispé-
chii vSech ostatnich vyznamnych zemi. Je$té podstatnéjsiho tispéchu bylo
dosaZeno roku ndsledujictho (78,8 bodu) - teprve ten také vyzvedl USA
z posledniho mista mezi sedmi nejdiileZitéj$§imi zemémi svéta.

Nejvyznamnéjsi samoziejmé bylo, Ze se jednoznaéné smérem vzhiiru
dala do pohybu kfivka prmyslové vyroby. JiZ v roce 1933 bylo mozno
ndrist vycislit na 11,1 bodu vyroby (1929=100), resp. na 20,6 % vyroby
roku 1932. Jisté to byl i dlisledek toho, Ze automatismus krizového propa-
du se vy€erpal a Roosevelt mél prosté §tésti. Zaroveri viak nelze poptit, Ze
zminovand opattent, byt nékterd nebyla produktivni, se na vzestupu podi-
lela rozhodujici mérou. Zadny z velkych kapitalistickych statt, ani jejich
celek, ani napt. Némecko, takového vzestupu nedoséhl.

Co bylo jesté dilezitéj$i — Zddné opatieni, tiebas zasahovalo do admi-
nistrativy a statn{ organizace, nesmétovalo k né&jaké ,revoluci®, k ,nové-
mu rezimu“, nybrZ naopak ke konsolidaci demokratického uspotadani
statu, od socidlnich protiv a konflikt{ k jejich zmirtfiovani a k socialni do-
hodé. New Deal se obracel na stavajici parlamentn{ systém s naléhavymi
zadostmi, ale nikdy nepfekratoval z4dkonné ramce, naopak cilil k jejich
upeviiovéni; o pomoc z4dal jak podnikatele v préimyslu a penéZnictvi, tak
farmate a délniky, jak bankéfe a primyslovy management, tak odbory,
a byl prodchnut viilf po napliiovani demokratickych principt i v hospo-
ddtstvi. Kapitdlovému podnikani nasadil v nékolika smérech sice uzdu,
pfedevsim ji vSak dostalo podnikani spekulativni a neproduktivni. Proto-
Ze 8lo nepochybné o feseni krizové situace a v jistém smyslu vzdy o vycho-
diska z nouze, sotva se lze vyhnout i pozitivnimu ohodnoceni politické
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stranky zminénych opatteni. Vedla k normalizaci a konsolidaci demokra-
tického uspotfdddni USA demokratickymi prostfedky. .

Vynikne to samoziejmé ve srovnani s vyvojem v Némecku,’ které je vza-
to za generdlni ptiklad nejen proto, Ze se vyvijelo ve srovnani s USA proti-
kladné. Vliv némeckych udélosti na Ceskoslovensko byl na rozdil od ame-
rickych totiZ nejen ptimy, ale v diisledku uz popsaného vztahu obou statu
v hospodafstvi, politice a kultufe nabyl nesrovnatelné vétsiho dosahu.

Na rozdil od USA tvotilo parlamentné demokratické uspoirdddni Ne-
mecka, tzv. vymarské republika, jen pomérné tenkou a protriitelnog
slupku spoledenského Zivota, pod kterou kolotaly ve 20. letech pruské
junkerstvi a militarismus, velko- a vienémeckeé va$né, stejné j_akg nossal-
gie po cisaiskych dobdch a pokus o nacisticky pievrat a politické vrazdy
(vizil. dil, kap. XVIII). Dokud se hospodafstvi statu, a v zvislosti na tom
i socidlni vztahy vyvijely v Némecku 20. let pozitivné, zdalo se vSe byt vi-
ceméné v poradku. Skvéld némeckd konjunktura 20. let navazovala totiz
na hluboky propad, ktery pfinesla védle¢nd pordzka a povéleénéa hospo-
détskd krize. Vezmeme-li pro doplnéni obrazu v potaz i droveil primys-
lové vyroby roku 1913 za 100 bodd, zjistime, Ze vrchol konjunktliry v ro-
ce 1929 piinesl jen vzrist na 101 bod, tedy o dost méné, nez napi. v CSR
s jejimi handicapy.

Podstatné ptiznivéjsi je jiz pohled na vyvoj narodniho dﬁchodu,. roz-
poéteny na jednoho obyvatele (v USD uvedené srovnani jed/nothvyc.h
zemi viz kap. I/1). Oproti 746 DM v roce 1913 byl povéale¢ny vyvoj pozi-
tivni. Za hospoddiské krize se viak propadl dost hluboko pod tidaj o roku
1913: ‘

TABULKA 5

Narodni diichod v Némecku 1926-33 (v DM)

1926 | 1925 | 1927 | 1928 | 1929 | 1930 | 1931 | 1932 | 1933
957 920 1065 | 1138 | 1131 | 1030 [ 833 656 676

(Bracher/Funke/Jakobsen, Hrsg., Die Weimarer Republik..., c. d., str. 637)

Ponékud zvlastni bylo jiZ to, Ze v pribéhu 20. let si sice socidlni demo-
kracie, jisté opora republikdnského zi{zeni, udrZovala postaveni pejvétéi
strany, naposled byla viak ¢lenem vladni koalice v roce 1923 (s vyjimkou
let 1928-30, kdyZ volby vyhréla s vice neZ dvojndsobnym ptedstihem).
To byl oviem jen povrch véci. Diilezitéjsi bylo, Ze apardt statu Vvéetné poli-
cejniho byl v zdsadé jesté cisai'sky a Reichswehr, tj. armddu, rnelyl vrukou
cisatsky dlistojnicky sbor a generalita. Ani v dobé, kdy mohli mit I;OZI}O-
dujici slovo, nedokazali socialni demokraté (samoziejmé i proto, Ze jim
chybél partner typu na$i Svehlovy strany) uvést v Zivot pozemkovou re-
formu, alespori trochu srovnatelnou napt. s ¢eskoslovenskou.
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Za takové situace bylo pravdépodobné, Ze za krizi hospodétskou bude
nasledovat i krize politického systému. Pevnych obréncti demokracie
nebylo v Némecku moc a socidlni demokracie se dostdvala postupné
do izolace. Fasisté nacistického typu, tj. NSDAP (Nationalsozialistische
deutsche Arbeiterpartei), byli sice je$t& v roce 1928 okrajovou politic-
kou stranou s 2,6 % voli¢skych hlasfi, uZ nasledujiciho roku se jim vSak
podatilo pfipojit se ke sdruzenf krajn{ pravice a v lednu 1930 se stal Wil-
helm Frick jako prvni nacista ministrem v zemské vladé Durynska. Volby
14. zat{ 1930 rdzem vynesly NSDAP, ktera otevtené usilovala o likvidaci
parlamentn{ demokracie, mezi velké politické strany (na druhé misto za
socidlni demokracii). Na tom bylo vak malo.

Komunistickd strana za hospodéfské krize jesté ptitvrdila své stalinské
postoje. Hlavnim nepfitelem ji byla ,sociélfasistick4d“ socidlni demokracie
a jejim cilem bylo stejné jako u faSistdi svrzen{ reZimu demokratické re-
publiky. Méla ji nahradit diktatura proletaridtu. Vérna této zvracené logi-
ce podporovala dokonce NSDAP. Zvl4sté v roce 1932 #ili komunisté pred-
stavou, Ze vymarska republika je odsouzena k zaniku. Poéitali, Ze moci se
uchopi nacisté, ale Ze se v krétké dobé jejich teroristicka diktatura zhrou-
ti, ptijde socialistickd revoluce a jeji vitézstvi.

Prusky socidlné demokraticky ministr vnitra Otto Braun adresoval ko-
munistim prorocké slova:

~Nemdte pocit, Ze déldte préci za ty na druhé stran&? Vy i ti naproti
cheete rozbit demokratickou republiku a na jejich troskéch vybudovat
diktaturu, a to kazdy tu svou. Vy chcete povésit ty druhé a ti chtéji
povésit vds. Bojim se, Ze budete viset vy!“

(Cit. dle Golo Mann, Déjiny Némecka 1919-1945, Praha 1993, str. 92)

Komunisté sviij osud napliiovali déisledné. Odmitali kompromis a do-
hodu se socidlnimi demokraty i pod jhem Hitlerovy diktatury. Rok 1932
byl hekticky. Statni krize byla stdle o¢ividné&jii, ulici terorizovali tu ko-
munisté, vétSinou ale nacisté. V ¢ervenci 1932, tedy jen po dvou letech,
se konaly nové volby, jez ptinesly dalgi, byt ne podstatné oslabeni soci-
dlnf demokracie na cca 8 miliont hlasg, vzestup komunistti na 4,6 milio-
nu, hlavné v8ak katapultovaly nacisty do pozice daleko nejsilnéjsi strany
s 13,7 miliony hlast (37,3 % voli¢t1). Ob¢ansk4 kiestansk4 strana Cent-
rum (v minulosti nejcastéjsi vladni strana, obéas koalujic{ se socidlnimi
demokraty) si postaveni zachovala — dobyla tolik hlast,, co komunisté —
4,6 milionu.

I letmy pohled fikal, Ze délnictvo, at socialistické & komunistické, z@-
stavalo svym strandm vérno, Ze se drzeli i k¥estanst{ demokraté, Ze viak
nacionalistickou pravici bez socidlniho rozdflu ovladli vétsinou jiZ nacisté
(i jejich spojenci, naciondlové, oslabili na 2,1 milionu hlast). Nelze se di-
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vit, kdyz obéan pfijal nakonec, vzrusen radikdlnimi fe¢mi nacistd, extre-
misty a rezim, ktery sliboval ,nastolit pofadek” a ,,ddt Némctm, co jejich
jest“, jako osvobozeni od malicherného pletichafeni, hastefeni a kravald.
Nadsen byl ovSem pfedevsim prosluly maloméstak (ktery vsak mohl byt
kodim, nosit montérky ¢i kajzrrok), nejvice pfistupny Sovinistické a rasis-
tické demagogii. Nacisté prece slibovali, Ze krizi rdzné odstrani, Ze zbavi
zemi Zidovského kapitdlu, Ze zlikviduji jednotkové obchodni domy nici-
ci obchodniky, Ze od¢in{ potupnou pordzku z roku 1918, kdy ,,marxisté“
vrazili dyku do zad chrabré némecké armadeé.

U vlady byl tehdy bezzdsadovy Franz von Papen, ktery nouzovymi
opatienimi a odstranénim socidlné demokratické zemské vliady v Prus-
ku (nejvétsi zemi Némecka) pripravil cestu k Hitlerovu nédstupu (pozdé-
ji mu také jako diplomat slouzil). V té dobé uz se némecky kapitdal defi-
nitivné rozhodl a podporoval nacisty a jejich kampané daleko masivnéji
neZz predtim. Ne proto, Ze by byl ovladan ideologii nacismu; nabyl viak
presvédceni, Ze je to NSDAP, ktera se vypotradd se vSemi revolucionéfi
a ,marxisty” (tj. socidlnimi demokraty) i s odbory. Na druhé strané nacis-
té v tajnych dohoddch dali najevo, Ze své programy zavedeni korporativ-
niho spravovani priimyslu nemini vdZné a Ze naopak pomohou velkému
kapitdlu k upevnéni jeho pozic. Ze se tak stane pod praporem antisemitis-
mu na ukor kapitalu zidovského, bylo nabiledni.

Pfesto doslo jesté jednou ke zvratu. Politicka hysterie si vynutila jiz
v listopadu 1932 nové volby do Ri$ského snému, ve kterych si uz Hitler
troufal dosdhnout svého cile, tj. ziskat 51 % voli¢d. Utrpél vsak pordzku
a 2 miliony voli¢t ztratil. Podélili se o né komunisté a Hitlerovi naciondl-
ni souputnici. V té dobé se uz vlastné ani nevladlo, a tak onen podivny
prezident-monarchista a cisatsky mar$al Paul von Hindenburg, a¢ nerad
(nemél toho demagoga a jeho kfiklouny rad), jmenoval Hitlera 30. ledna
1933 tisskym kanclérem.

Nésledovalo opét rozpusténi Risského snému a na 5. biezen 1933 byly
vypsany nové parlamentni volby. Pdr dni pfed nimi, 27. tnora, byl zalo-
Zen v budové Risského snému pozdr, jehoz okolnosti nebyly do detailu
prozkoumany, i kdyZ $irsi souvislosti byly jasné. Okamzité byly pozaty-
kany tisice komunistd, ktefi byli spolu se socidln{imi demokraty obvinéni
z ptipravy obéanské vélky. Ulice ovladl nacisticky teror. Pfesto Hitlerova
strana ani potom 50 % voli¢{ neziskala, s pfidruzenymi naciondly vSak
52% ano, a tak mohla diktovat.

Nacisté rozpoutali masovy teror: Ri$sky sném jim schvélil préavo vyddvat
po Ctyti roky vladni nafizeni s pravomoci zdkont, zahy omezili autonomni
prava jednotlivych statd Némecka, pak zrusili jejich zastupitelstva (vlastné
zemské parlamenty). Dostavilo se i zi{zeni prvnich koncentra¢nich tdbort
pro ,neptatele Rise“ (uz 31. bfezna 1933 napt. v Dachau), komunisticka
strana byla zakazana a poté 23. ¢ervna 1933 i socidlni demokracie (kfes-
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tanské Centrum se samo rozeslo), aZ byla zikonem ze 14. dervence 1933
NSDAP vyhl4sena ,jedinou politickou stranou Némecka*.

Budovani totalitniho staty probihalo tedy s neuvétitelnou rychlosti.
Nedatil se jen pokus o zglajchsaltovan{ protestantskych cirkvi. Katolic-
ké ano - némecky politicky katolicismus totiz v nadéji, Ze Hitlera obmé&k-
¢i, ptimél Vatikdn, aby uzaviel s Hitlerem konkordat, tj. statni smlouvu
(2Q. Cervence 1933),

Sokujicf tispéchy NSDAP nespadly samoziejmé z nebe. Jeji Sovinisticky
a rasisticky program mohl navézat na nékteré nalady ¢dsti obyvatel; par-
lamentné demokraticka pravidla a zptsoby jednéni mély v zemi jen po-
vrchni zéklady a navic byla demokratick4 republika od poéatku spojovédna
s pokofenim Némecka ve Velké vélce. Hlavné viak za hospod4tské krize
prokdzal reZim neschopnost. Jeho protikrizova opatten{ byla nesystema-
tickd. Pravé v lednu 1933, kdyz $lo o vie, setrvdvala nezameéstnanost na
vysokych ¢islech. Byly to shodou okolnosti okamziky zlomu, p¥s§ti mésice
mély pfinést obrat k lepSimu tak jako tak. Hitlerovo »Machtiibernahme“
(tj. pfevzeti moci) ptiglo v okamZiku, ktery nacistim umoznil pricist si
i hospodatské a socidlni uspéchy, jez mély nésledovat. 3

Hitlerova opatfeni ptinesla oviem také své plody. Do ¢ela Rigské banky
se vratil nepochybny znalec s povésti finan¢niho génia Hjalmar Schacht,
ktery dokdzal zmobilizovat potiebné prosttedky pro instalovani primys-
lové obnovy, na stavbu silnic, opravy dom# a strojli a zéhy na rozjezd
zbrojnich programd. Ji# 5. kvétna 1933 bylo ziizeno napt. fi§ské minis-
terstvo (neexistujictho) letectvi. Schacht mél ve srovnani s Rooseveltem
ovSem snazs{ postaven, protoZe se nemusel ohli¥et na demokratick4 pra-
vidla, na zdkony a vefejné minéni. Totalitn{ st4t dokazal vse zat{dit. Dne
3. kvétna 1933 byla vytvotena tajnd statni policie (gestapo). Samoziej-
m¢, Ze ze slibovaného korporativniho uspofddani nezbylo nic, zato byly

jiz v kvétnu 1933 zlikvidovény odbory a nahradila Je totalitni Deutsche
Arbeitsfront (Némecka pracovni fronta), kterd pod vedenim dr. Rober-
ta Leye mj. organizovala pracovni oddily a nezamé&stnanost likvidovala
vlastné zavddénim nucenych praci. Paralelné slouila pod vedenim Ri-
charda Waltera Darré, propagdtora ideje ,,Blut und Boden* (Krev a ptida),
témuz cili podobn4 organizace zemédélct.

Obyvatelstvo bylo piesvédcéovano, Ze ve Jménu ndrodné socialistické
revoluce, kterd samoziejmé Zddnou revoluc{ nebyla, a ve jménu dobyti
patfi¢ného ,Zivotntho prostoru* (Lebensraum) pro velky némecky ndrod
je spravné, aby rostl primysl zbrojni, a nikoli spotfebni. Jaké budou cile,
ukdzalo Némecko jiz tim, 7e 19. fijna 1933 vystoupilo ze Spoleénosti na-
rodd a vypovédélo tak dodriovani stdvajictho systému mirovych smluv.
Dalsi kroky timto smérem mély nédsledovat,

Probihala také vnitini proména reimy. Jeho skuteénymi oporami pre-
stavali byt uz zdivoelf teroristé z SA (Sturmabteilungen), ktet{ vykonali
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své v nicen{ instituci parlamentn{ demokracie nejen v centru, aleiv men-
$ich méstech a na malych vesnicich. Ti zaéinali byt obéaﬁ dokopce na qb’tlz
a jejich den se bliZil. Daleko dtileZitéj$imi se stavali muzi velkého kapltglu
— kromé Hjalmara Schachta Gustav a Alfriedv KIUPPOYI Vonv]_Sohlen, Fr/1tz
Thyssen (vroce 1939 emigroval) a mnozi dalsVI: Diky vsem pfipomenutym
opatfenim vyhliZely uspéchy nacistického rezimu ve zlvladamvhospodar_-
ské krize skvéle. Tykalo se to zvlast& &isel o likvidovéni nezamestnanosti.
Plisobila impozantné. D4le uveden4 &isla ukazuji nezaméstnanost v mési-
cich jejtho nejvétsiho roziiteni v tom kterém roce:

TABULKA 6
Nezaméstnanost v Némecku 1929-34

II. 1929 XII. 1930 | XII. 1931 II. 1932 I.1933 1.1934
3,05 mil. 4,38 mil. 5,67 mil. 6,13 mil. 6,01 mil. 3,77 mil.
(Bracher/Funke/Jakobsen, Die Weimarer Rerpublik..., c. d., 1918-33, str. 637)

Za nejzajimavéjsi je nutno povazovat &islo z tinora 1?2?, prokazujici
slabost némecké konjunktury, a z ledna 1933, vykazujici jiz p,okles neza-
méstnanosti oproti pfedchézejicimu roku o 120 000. Sm’zen} nezameést-
nanosti o 2,24 milionu (tj. 0 37 %) za prvn{ rok Hitlerovy vlady rnluvvﬂo
samoziejmé ke viem jasnou feé{ a nacisticka propag'anQa ho do Ysech
diisledki vyuzila. O prostedcich, jakymi bylo tohoto tispéchu dosazeno,
ptipoustéla samoztejmé jen vlastn{ vyklad. o _

Srovnéni osudit Némecka a USA za Velké hospodéiské krize ukazuje,
jak velky vyznam m4 zakotven{ zemé v demokratickych pczfvéd(,:ich a pra-
vidlech v okamzicich, kdy se dostane do velkych hospodéiskych DOtiZi.
Demokratické politické struktury USA nebyly krizi oslflbeny, natoZ zpo-
chybnény. V zdsadé, tfeba ne evropskyma oélima yideno,vre?govaly na
problémy sice posilenim funkef statu v hospodéfstvi, hlavné véak prohlu-
bovénim demokratickych prvkd tizeni spole¢nosti. o

Hlubokd hospodéiskd a socialni krize ptinesla tedy i své politické plody.

Nikde se demagogtim a extremistm tak dobte nelovi, jako mezi z,ubq-
Zenymi, oZebra¢enymi a demokraci zklamanymi IiQmi. Hospodaisk4 kr1
ze byla pro né velkou $anci. V USA ji nedostali, v Némecku ano, a uspéli.
Némecké osudy té doby americkym piikte protifecily. Neved}y jen k tzv.
»fizené“ ¢, silné“ demokracii, jak by se dalo ¢ekat, ale k jsegl_ uphv1e d,e-
strukci a k vybudovdn totalitniho stdtu; dokonce a3 v nfeu\/vgg}tel'rle kvrat-
kém ¢ase. Slo ptitom o hospodéisky nejmocnéjé}’ anejvlivnéjsi stat stted-
ni Evropy, jejiz soud4sti byla i CSR. O stat, ktery méjl S Ceslfo§lovgnskem
daleko nejvyznamnéjsi obchodni a viibec vyrobn{ a kapitdlové styky:
O stét, s nimz CSR sdilela nejdels{ statni hranici (a v blizké budoucnosti
se méla jedté prodlouZit). O stat, jeho? nové vedeni oteviend vyhlasova-
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lo plan expanze smérem na vychod. To vse, zahraniénépoliticky i vnitt-
ng, a také hospodatsky, mélo pro repubhku mimotfddny vyznam. Sotva
rnohlo byt pochyb o tom, Ze se CSR musi dostat v kratké dobé do stavu
ohroZeni.

Zvl4$tni kapitolu vztah@i CSR k obéma uvedenym statfim a jejich spo-
le¢nostem tvorily samoztejmé v letech krize metody, jimiZ se oba s kri-
zi vypotddavaly. Byly aplikovatelné na Ceskoslovensko? To byla otdzka,
kterd napadla asi kazdého, kdo se véci i jen letmo zabyval. PoloZilo si ji
i mnoho ¢eskych nérodohospodéfﬁ.

3. Priinik Velké krize do CSR - souhrnn4 ¢&isla

Velkd hospodaiska krize zac¢ala v USA $okem a podobne tomu bylo v Né-
mecku. V CSR vypadala situace Jlnak Pfedstavovat si ji jako otisk krize
americké ¢i némecké by nebylo spravné.

Jiz v pribéhu roku 1929 jsme pozorovali pozvolné pohasinani kon-
junktury, pozdéji se tento proces prohluboval, ale bez prudkych zvra-
tl. Ze spotfebniho primyslu se drZely je$té v roce 1930 na dobré drov-
ni obuvnictvi, porceldn, konfekce. Investice, pfizna¢né pro expandujici
hospodéfistvi, byly také na dobré trovni, zaméstnanost dokonce doséhla
v roce 1930 vrcholu a konjunktura trvala i v téZkém primyslu. Pozitivné
plisobily jisté uz rozjeté programy elektrifikace, stavby a rekonstrukee sil-
ni¢ni sité a s tim spojené automobilové dopravy. Byl tak vyrovnavan napt.
ubytek spotieby elektrické energie v primyslu, stejné jako se drZelo sta-
vebnictvi. Vyuzity byly i kapacity chemického prémyslu.

Vazné problémy a bliZic{ se sestup sxgnahzovaly vsak jiz pot1ze V expor-
tu, pro Ceskoslovensko mimotadné vyznamnem Vyjimky, napt. zbrané
pro Polsko a Balkdn, ale i zlep$eni ve vyvozu do Francie a Belgie (kde na-
stupovala krize také se zpozdénim), nemohly situaci zmeénit. Pokles Ces-
koslovenského exportu o 6% (co do mnoZstvi, nikoli v cendch) byl také
mensi nez celosvétovy, a snizovén{ cen, které zlevmlo i pro CSR tak dg-
leZité dovozy surovin, pfineslo téZ své klady. Postupné vsak tato pozitiva
piedstavovala stéle v1'c jen ostrovy uprostied mofe prohlubujicich se kri-
zovych jevli. Zminéné uspé$né vyrobni programy napt. neochranily pred
celkovym poklesem vyrobu kovoprimyslu v roce 1930 0 14,6 %, 0 10,8 %
v priimyslu spotfebnim. Vnitin{ trh byl oslabovén poklesem zaméstnanos-
ti v nékterych odvétvich, ktery vSak nezptsoboval jen sniZeny odbyt zbo-
Z1, ale i racionaliza¢ni opatfeni, jimiZ management &elil zostfené konku-
renci. To bylo ovSem ptirozené.

Na situaci silné zapusobﬂ specificky vyvoj krize v zemédélstvi, kde své-
tovy pad cen tladil doldi i ceny v CSR. Produkovalo se sice pr1bhzne na
stejné irovni, trzby vSak zaznamenaly 10,5 % poklesu. ProtoZe ceny prii-
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myslového zboZi klesly méné, vyrovndvali zemédélci schodek sniZovanim
ndklad® na primyslové zboZzi.

Naznacena spirdla sestupu do krize se jiZ v roce 1930 projevila vzestu-
pem registrované nezameéstnanosti z 53 000 v roce 1929 na 239 564. To
nebylo jesté katastrofalni (viz napf. ¢isla o povéle¢né krizi — I. dil, kap.
XII). Vliv méla i ¢astecnd nezameéstnanost, tj. napt. v zdvodech s potize-
mi vysazovéani nékterych smén, tlak na mzdy a zndmy faktor ,oek4va-
ni“: lidé odklddali ndkupy v nadéji, Ze ceny plijdou doli jesté vic. Svét
kapitélu proil'val kriticky rok 1930 po svém — a ne pravé nejh'p Zminéna
vysoka uroven investic zbavovala banky obav, nebyl tu ani stin nebezpe-
¢i kracht, jaké ovladly USA. Situace zato ptinesla zdrazen{ ivéru; vysoké
troky, vyZadované bankami, uvddély primysl i zemédélstvi do kr1t1cke
situace. Ndrodni banka se pokusila dvakrat o zasah sniZenim svych sazeb,
problémy — zvlasté stfednich a mensich podnikti — v3ak stale narustaly
Dosavadni stav ptizna¢ny pro Ceskoslovensko, tj. nadvldda bank nad pru-
myslem, se tak upeviioval. Pocet podnik, ktere neobstdly, se ov§em zvét-
Soval. Do potiZi se dostavaly i mens{ banky, zatimco velké banky, napf.
Zivnobanka, ale i Agrarni banka, ze situace téZily a podfizovaly si mens{
tstavy. I ve statnim zdjmu vstoupila tehdy na slovensky finanéni trh ra-
zantné Legiobanka.

Zactétek roku 1931 pfinesl nové ptrekvapeni. Pokles, ktery se zdal jiz
neodvratny, se zastavil a objevily se dokonce naznaky oziveni. Prerusil
se pokles cen zemédélskych vyrobkd, v hutnim préimyslu, u Bati a v kon-
fekénim prﬁmyslu doslo k rtistu vyroby. V dubnu a kvétnu bylo dokonce
hldseno sniZen{ po¢tu nezaméstnanych. Optlmlsncky vyznélo i diivérné
expozé Jaroslava Preisse na zased4n{ spréavni rady Zivnobanky. Vyvoj
v USA, Némecku a Rakousku (na spadnuti byly krachy bankovnich g1-
gantli Creditanstalt a Dresdner Bank) vyhliZel sice hrozivé, ale fada né-
rodohospodaiti méla dojem, Ze jde ve skuteénosti o bénou cyklickou
hospodétskou depresi, kterd nemus{ zachvatit celé svétové hospodaistvi
a vSechna jeho odvétvi. Guvernér Narodni banky ¢eskoslovenské Vilém
Pospisil, jeden z tviircli ¢eskoslovenské finanéni politiky, soudil, Ze probi-
hajici deprese ma ptechodny charakter.

V Iété 1931 propukla v8ak ve svétovém méfitku hlubokd ivérova krize,
ktera definitivné odstartovala druhou, podstatné hlubs{ fazi hospodarske
krize. A to i v Ceskoslovensku (o postupu kapitalu viz jesté kap. XXVII/1).

TABULKA 7 .
Index primyslové vyroby CSR (1929=100)

1930 1931 1932 1933
90,54 80,65 62,63 59,0
(Pfepocet dle Kaser — Radfice, The Economic History of Eastern Europe, str. 230)
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Detailnéj$i obraz pribéhu krize je je$té chmurnéjsi. V bieznu 1933,

v nejhlub$im bodu krize, obnd$ela préimyslovd vyroba CSR méné nez
56 % roku 1929. Vyslovene exportni odvétvi se propadala i v celoro¢nim
priméru 1933 jesté vic: sklaistvi na 48,6 %, dievaistvi na 48,5 %, porce-
lanky dokonce na 41,4 %. Krize tedy nebyla jen ptechodn4, ani se CSR
zdhadné nevyhnula, ale opozdlla se (podobne jako v Polsku a Rakousku)
a byla nakonec hlubsi neZ ve vétsiné statfi. Néktera odveétvi poznamena-
la zvlast kruté — surového Zeleza bylo v CSR vyrobeno v roce 1932 jen
27,3 %, surové oceli 30,9 % roku 1930 (kdy byla vyroba nejvyssi). Byla to
Cisla, kter4 §la i hluboko pod stav v roce 1913. Tézky a strojirensky pri-
mysl byl nakonec postiZen krizi daleko tvrdéji nez spotiebni.

Socidlni architektura vyvolala i potfebu nové koncipovaného bytového zarizent. Na
snimku stavebnicovy ndbytek ,,obyvactho pokoje pro maly byt (1931, vyroba Hynek
Gottwald, Usti nad Orlici).

Ne v8e ale pokryvala ¢erri. Mensi droda v roce 1931 napt. paradoxné
zemédélstvi ulevila, protoZe zastavila pokles cen zemédélskych vyrob-
kil. Na druhé strané jiz zminénd reakce zemédélstvi na krizi ptivedla ten-
to vyrobni sektor v roce 1932 k vyrobnimu vrcholu té doby viibec. Jesté
zvla$tnéjsi byl vyvoj ve stavebnictvi, které je ¢asto povazovéano za ukaza-
tel budoucnosti hospodéfstvi, protoZe se v ném dost spolehlivé odrazeji
prumyslové investice. O takovém stavebnictvi vSak fe¢ neni. Stavby bu-
dov k hospodatskym ticeliim se propadaly do je$té hlubsi krize neZ viech-
na ostatn{ primyslova odvétvi (v roce 1933 ¢inily jen 36,6 % roku 1929).
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Ve vystavbeé bytdl a rodinnych domkd sice dny vrcholici konjunktury byly
rovnéZ ty tam, piesto ale do$lo pravé tady i za krize k oZiveni, jak ukazuje
i nésledujici tabulka:

TABULKA 8 5

Stavba bytti v CSR 1929-33
novostavby obytnych bytt budov celkem staveb
vroce domt k hospodarskym

tcelim

1929 7134 27 961 596 7862
1930 5367 23 585 347 5844
1931 5381 29954 261 5754
1932 6 648 32761 222 7014
1933 4083 16 834 218 4358

(Vlast. Lacina, Velkd hospoddrskd krize..., c. d., str. 90)

Stavba byt v letech 1931 a 1932 pfedstavovala tedy 107,2 % a 117,2%
vykonu z roku 1929. Tento zdanlivé nevysvétlitelny jev svoji pfi¢inu po-
chopitelné md. V dobé konjunktury shromazdéné prosttedky na stavbu
bytt a rodinnych domkd byly nyni vyhodné ,,vrzeny“ na trh stavebnictvi.
SniZené ceny stavebnich vyrobkt i lidské prace mohly nyni piinést vyhod-
né zhodnoceni dspor. Neslo jen o prosttedky jedinct ¢i rodin, ale napt.
rliznych druZstev, kterd zajiStovala se statni pomoci byty pro své ¢leny.
Zptisob Zivota (bydlent je jeho podstatnou souéésti) sttednich vrstev, ale
i ¢4sti zaméstnanct a ztizencl a ztejmé i kvalifikovaného délnictva tak
zaznamenal v dobé krize pokrok. Slab$im, ktefi se stavbou zadluzili, pfi-
nesl nemalé problémy. Pro objektivnost pohledu nutno dodat, Ze vrcholu
dosahlo takto zamérené stavebnictvi uZ v roce 1928, stejné jako je na mis-
té zjiSténi, Ze rok 1933 svym propadem jen uvozoval je$té déle se prohlu-
bujici depresi v letech 1934-36.

Podstatné zasdhla do vyvoje hospodafstvi systematicky provadena
elektrifikace. V letech 1929-31 bylo v Ceskych zemich elektrifikovano té-
méf 20% obci. Pfed statem stél v§ak ndro¢né;jsi tkol: elektrifikovat ven-
kov véetné mens$ich vesnic, na ¢emZ méla zdjem republikénsk4 strana. Ta
prosadila 4. kvétna 1932 zdkon o elektrifikaci venkova, zvy$eni statniho
ptispévku pro roky 1933-34 z 20 milionti K¢ ro¢né na 35 milionfi K¢, a tak
odstartovala vlastné druhou etapu elektrifikace. Jeji vysledky byly impo-
nujici, aviak dilo nebylo ani do poslednich dnfi Prvni republiky jeété do-
konceno (viz i nasledujici kapitolka). Celd akce byla usnadnéna tim, ze
sniZen{ odbéru elektrického proudu v priimyslu uvolnilo vyrobni kapac1ty
elektfiny, takZe nebylo tieba, alesponi v Ceskych zemich, budovat nové.
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Zminit je nutno i po¢iny ,,okrajové, protoze mély (stejné jako jiZ zmi-
néné) podstatny vliv na droveri a zpfisob Zivota obéanti. Jiz na konci
20. let a potom v krizovych letech se rozvinula komunélni vystavba, ktera
zacala podstatné ménit tvaf malych mést a vesnic. D1aZdily se ulice, chod-
niky, zavddéla se kanalizace. Revoluéni zménu pro tisice vesnic ptineslo
zavédéni vodovodu. Od ptevratu do roku 1932 bylo postaveno 3 288km
vodovodnich vedeni a nejvétsiho rozmachu doséhla vystavba vodovod
za krize, v roce 1931 (449 km potrubi). Pak sice nedostatek financ{ budo-
vani omezil, ale v rdmci nouzovych praci (pro nezaméstnané stat na tako-
vé prace poskytoval piispévek) za tizké spoluprdce obecnich samosprav
probihalo dal. Bez vyznamu nebyly ani préce na regulaci fek a ziizovan{
prehrad (v roce 1931 byl zakonem zfizen Statni vodohospodaisky fond
s vysokou ro¢ni statni dotaci).

Nemaly vliv na vyvoj krize méla doprava (stejné jako byla jeho odra-
zem). Na Zeleznici, kterd tvotila jeji jadro, poklesl pocet denné ptistave-
nych vagonii z 19 600 v roce 1930 na 14 100 v roce 1933 (aZ nasledujici
rok ptinesl jisté zvySeni). Neméné diilezité bylo, Ze technicky i hospodaf-
sky nejdtileZitéjs{ akce v modernizaci Zelezni¢ni dopravy — jeji elektrifi-
kace — krizi zamrzla, coZ zvysilo zaostdvani za Némeckem a Rakouskem.
Naproti tomu motorové doprava (s dieslovymi motory) prodéldvala stdle
rozmach; pfirozené, byla investiéné méné ndro¢nd. Motorizace na mist-
nich a od roku 1932 i hlavnich tratich posunuly dokonce republiku na
pfedni mista v Evropé. Ov§em pldn komplexni rekonstrukce Zeleznic na-
réZel na stale vétsi potiZe, protoZe rekonstrukce kolejovych svrskd i vozo-
vého a lokomotivniho parku byla finanéné neobycejné naro¢nd. Od roku
1930 vykazovaly Ceskoslovenské statni drahy (CSD) navic (ptestoZe do-
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pravni tarify byly v mezindrodnim srovnédni vysoké) stdle vétsi schodek
hospodafteni. Stoji za ptipomenuti (idaj je v milionech K¢, bez refundo-
vané prepravni dané):

TABULKA 9
Schodek CSD v letech 1930-33
1930 1931 1932 1933
196 104 892 835

(Vlast. Lacina, Velkd hospoddfskd krize..., c. d., str. 104)

Potfebné investice byly ziskdvany z phjcky a sousttedovaly se z velké
¢astina Slovensko (viz ndsledujici kapitolka). Nékteré uspéchy stoji ale za
zaznamendni: doslo ke zdvojkolejnéni trat{ Praha — Plzeni a Brno — Brati-
slava (také pro jejich strategicky vyznam). V Hradci Krélové bylo vybudo-
vano modern{ nadrazi, jaké nemélo tehdy ve staté obdobu.

Rozvijela se automobilova doprava. I celkem tispé$na mladoboleslav-
skd automobilka (ASAP) vSak pted ndbéhem na novy program sniZila
pocet zaméstnanct vic nez o tfetinu, z 3 500 na 2 150. CSR automobily
samoziejmé dovazela, i kdyz diky celni politice stdle méné. Jen v letech
1928-33 stoupl pocet provozovanych ndkladnich aut a autobust téméf
trojndsobné (!) a osobnich automobilt je$té vic — a byly to automobily ve
velké vétsiné domadci vyroby:

TABULKA 10

Nékladni vozy a autobusy v provozu (1928-33)
rok nakladnich vozi autobust
1928 10100 1377
1933 28 689 3797

(Vlast. Lacina, Velkd hospoddfskd krize..., c. d., str. 91)

Vysledky rozvoje automobilismu mohly a mély byt podstatné lepsi,
protoZe doméci technicky a organiza¢né zaostalej$i malosériovou vyro-
bu chrénil st4t vysokymi cly (dosahovala az 65 % ceny dovaZenych vozt).
Na druhé strané v8ak podvazovala automobilismus dati z prepychu. Ces-
koslovensky automobilovy priimysl za krize stagnoval a el ve §lépéjich
Francie a Itélie. Velkd Britdnie a Némecko v uvedené dobé svoji nékolika-
ndsobné vy3si vyrobu naopak zdvoj- a ztrojndsobily. Na tomto nepiizni-
vém stavu se podepisovala (ptes slibné podatky z konce 20. let) i nedosta-
te¢né rozvinuta sit silnic a jejich nizkd kvalita - asfaltovych, betonovych &
dlazdénych nebyla ani ¢tvrtina.

Zdjem stdtu o feSeni této situace je viak nutno ocenit. Roku 1929 vy-
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¢lenil na modernizaci a rozsiteni silnic 223 milion® K¢, v roce 1930 jiz
329 miliont K¢ a v roce 1931 716 miliond K¢. Nésledujictho roku nastal
vSak jiz utlum, i kdyZ préce byly zafazovany mezi tzv. nouzové a davaly
zaméstnani nezaméstnanym. Ostatné, sit silnic se pfilis§ rozsitit nepodati-
lo, nebot zatimco v roce 1929 ¢inila 67 123 km, k roku 1933 narostla jen
na 69 474 km. Rozmach moderni automobilové vyroby nastal az od roku
1934. Podobné tomu bylo s rozvojem ¢eskoslovenského letectvi, ovliviio-
vanym snad je$té mnoha jinymi faktory, jak pfevdzné hospodarskymi, tak
i politickymi a vojenskymi.

K autokempingu avantgardné ugptsobend Tatra 57, zvand ,,hadimrska,
z poloviny 30. let.

Do ur¢ité miry bylo vie neptiznivé ve vyvoji krize v CSR i cenou, kte-
rou se platilo za stabilitu jejiho finanéniho trhu. V CSR totiZ nedo$lo ani
ke krachu na burze, ani k bankrotim velkych bank. Jisté i diky zdkonnym
opatfenim z 20. let. Do problémt se sice dostala Anglo-Pragobanka, Cen-
tralbank der deutschen Sparkassen, Ceskd priimyslov4 banka i Agroban-
ka, ale Zivnobanka, kterd omezovala tivéry, nejen prestdla, ale vypomoh-
laijinym —a zarover toho vyuzila k upevnéni svého vedouciho postaveni.
Stdle trvajici vysokd urokovd mira pijéek a z toho plynouci nedostatek
provozniho kapitalu a zvl4d$té mozZnosti investovat musely mit za nésle-
dek prodluzovéni deprese a ztéZovdni vychodiska z krize. O jeji sniZzeni
byl veden vlekly a neplodny spor, ktery mél zahy vyustit dokonce v politic-
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kou krizi (o statn{ hospodatské politice vice viz kap. XXVII). Ve svété kapi-
talu vrcholily zakladatelské a inovacni investice sice v letech 1929-31, ale
ptiznac¢né na sebe jejich velkou ¢ast strhaval priimysl obuvnicky, koZatsky
a konfekéni. Od podzimu toho roku nésledoval prudky zlom. Rozsah nové
zavadénych vyrob byl nepatrny.

I takovd byla jedna z ptiin, pro¢ se ¢eskoslovenska ekonomika neodle-
pila od krizového dna po krat$i dobé, jako vétsina jinych, mj. napt. uvddé-
nd americka ¢i némecka. (Rozhodujici byla ov§em uZz pfipomenutd nevy-
hodné struktura pramyslu, pomérnd technicka a technologickd zaostalost
anadmérna zavislost na zahrani¢nim obchodé.) Na svém nejhlubsim bodu,
oscilujicim kolem 60 % stavu roku 1929, setrvala po cely rok 1933 a dokon-
ce jeSté vlednu a tinoru 1934. Teprve bfezen 1934 pfinesl zménu, kterd se
ale nakonec neukdzala byt trvalejsi. Rok 1935 ptinesl v nékterych ohledech
znovu sestup (viz kap. XXXIII a III. dil, kap. XXXVIII-IX). K vSestrannéj$imu
posouzeni krize v CSR je nutné vzit v potaz i vyvoj ptedevsim zahrani¢nich
hospodafskych vztaht republiky. Ze nabyvaly na vyznamu a byly také po-
litizovany, nds nuti udélit jim zvlastni pozornost (viz kap. XXXIV).

I jen v souhrnnych tdajich naértnuty obraz vyvoje hospodatstvi za kri-
ze snad ukdzal, Ze nelze na jeji Ctyri 1éta hledét pausdlné jako na dobu
bezbtehé hriizy a bidy. Také ona méla své ostrovy nadéje a plodné akti-
vity s nezanedbatelnymi vysledky. Jeji vyusténi v ¢erny rok 1933 a 1934
bylo ov§em deprimujici, a psychiku obyvatel asi neméné zasdhlo, kdyZ ani
rok 1935 nepfinesl vysvobozeni. Ve skute¢nosti i tento nds obraz pausali-
zuje a vyZaduje podrobné;jsi vyklad.

4. Rozdily mezi zemémi, narody a regiony

Vytvotit si alespori jen v obecnych rysech predstavu o vyvoji ¢eskosloven-
ského hospodaétstvi za krize ptedpoklada zpracovat nemadlo ¢isel a faktic-
kych tdajt - a to i tehdy, spokojime-li se s podchycenim pouze toho nej-
podstatnéjsiho.

a. SLOVENSKO A PODKARPATSKA RUS
Nejdtilezitéjsi z rozdild v hospodatském a socidlnim vyvoji CSR je beze-
sporu rozdil mezi jeji zdpadni a vychodni ¢asti. Historik slovenského hos-
podarstvi Jozef Faltus to napsal vyhranéné:

»Ak Ceské krajiny boli akousi vychodnou ¢astou zapadnej Eurépy,
Slovensko (tieZ Podkarpatskd Rus) boli zdpadnou ¢astou vychodnej
Eurdpy.“

(Joz. Faltus, Miesto slovenského hospoddstva..., c. d., in: Konkurence
i partnerstvi..., c. d., str. 42)
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Nemél na mysli pochopitelné jen geografické zfetele nebo vyvoj hospo-
dafstvi. Vyvoj slovenské ekonomiky za hospodatské krize na jeji predché-
zejici postaveni (I. dil, kap. XI) ve statnim celku plynule navazal. Tak pte-
trvavalo i nékolik podstatnych ,,vychodnich“ odli$nosti Slovenska. Pfedné
ovliviiovala situaci na Slovensku vice vlekld agrérni krize, protoZe véha
zemédélstvi ve slovenské ekonomice byla podstatné vétdi. Stala se nejtiZi-
véj$im faktorem krize na Slovensku.

Pro pomérné vysokou natalitu (pfirozeny pfirtistek tu byl ve srovna-
ni s Ceskymi zemémi téméf dvojnasobny) se venkov prelidiioval, ale sla-
ba priimyslova vyroba nebyla schopna pfebytky absorbovat, jako se délo
v Ceskych zemich. Byl to pravé slovensky venkov, kdo dopliioval a rozhoj-
Hoval armddu ¢eskoslovenskych nezaméstnanych i emigrant.

Jiny tu byl také vztah Velké krize ke krizi povale¢né. Krize na Sloven-
sku vletech 1921-23 méla téz${ nasledky nez v Ceskych zemich. Zatimco
v Ceskych zemich vedla k racionalizaci vyrob, na Slovensku nékolik od-
vétvi témét odepsala. ProtoZe tu existovalo jen mélo odvétvi, jez dota-
hovala vyrobu aZ ke koneénym produkttim, pferuseni obchodu s Madar-
skem je poskodilo mnohem vic nez zévody v Ceskych zemich, jez ztratily
odbytisté v byvalé monarchii. Na druhé strané navodila krize na Sloven-
sku ¢asto modernizaci primyslu ,na zelené louce“, bez z4téZe starych
provozii. Proto krize 30. let neptinesla Slovensku takové tjmy jako krize
povéle¢nd (v Ceskych zemich tomu bylo naopak). Nejenze rok 1930 jesté
zhruba zachovdval roven vyroby poslednich rokd konjunktury. PostiZe-
na byla jen exportni odvétvi, a ta neméla na Slovensku takovou vahu.

Nésledujici nejtéZzsi léta 1932 a 1933 znamenala v nékterych odvét-
vich sice sniZeni rentability vyroby (cementérny), odbyt ale kles] jen mélo
podstatné, stejné jako u papirenského priimyslu, modernizovaného ve
20. letech. Cosi podobného se délo i v t&Zbé rud; ubytky tu byly z&asti
kompenzovany tim, Ze napf. prévé za krize zahéjily vyrobu modernf stat-
ni doly na polymetalické rudy. Tehdy se také uskuteé¢nila rekonstrukce
stdtnich Zelezdren v Podbrezové, rozvinul se i gumdrensky priimysl v Bra-
tislavé. Presto ale souhrnna ¢isla o vyvoji tézby rud za krize vypovidaji
zietelné o propadu na pouhych cca 19% (1), pti¢emz vyroba Zeleza byla
tiplné zastavena. Ozdraven{ za¢alo na rozdil od Ceskych zemi uz v roce
1933 a béhem nésledujiciho obdobi v letech 1936-37 uz priimyslova vy-
roba pfeséhla tiroven roku 1929. To na rozdil od Slovenska Ceské zemé
nepoznaly. Také nutno uvést, Ze teprve tehdy Slovensko pfekonalo pred-
vélecnou troveri vyroby.

Na Slovensku zacaly totiZ fungovat mechanismy, které orientovaly pré-
myslovou vyrobu nikoli na export, nybrz na vnitini trh CSR, ¢ ptesnéji na
statn{ zakdzky. Slo hlavné o hutnictvi, strojirenstvi (a v ném predevsim
o zbrojafstvi), chemicky priimysl. Souviselo to tizce s novym vojensko-
politickym postavenim CSR, kdy bylo Slovensko povaZovéno za ptifron-
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tové vyrobni zézemi. OZiveni a konjunktura ptildkaly hlavné na zépad-
n a stfedni Slovensko i ¢esky kapital a podnikatele. Pfikladem mfiZe byt
rozmach odévnického a obuvnického primyslu v obou vychodnich ze-
mich (Bata), a to na Slovensku i Podkarpatské Rusi.

Specificky ptisobila za krize na Slovensku i stétem inspirovana a pod-
porovand elektrifikace, kterd méla pro Slovensko mimotadny vyznam.
Nékteré tidaje dokonce uvadéji, Ze k 1. lednu 1929 bylo na Slovensku
elektrifikovano jen 548 z 2 978 obcf (tj. 18,4%). Pomérné piesny obraz
o trendu elektrifikace zemé poskytuji ¢isla o vlastni vyrobé a spotiebé
elektrického proudu. Oboje totiZ vykazuji i za krize pies zakolisani ne-
maly vzestup. Zacinaji v roce 1929 ve spotiebé na 230,3 milionu kWh
a kon¢i v roce 1934 na 274 milionech kWh. Cisla vlastni vyroby elektric-
ké energie jsou obdobnd. V del$im ¢asovém obdobi 1930-38 je to patrné
jesté 1épe: vyroba elektfiny na 1 obyvatele zemé vzrostla z 31 na 65 kWh.
V poloviné 30. let se dokonce Bratislava dostala ve spotiebé elektiiny na
1 obyvatele pted Prahu! Elektrifika¢ni programy na Slovensku viak naby-
valy na sile teprve v letech nésledujicich po hospoddaiské krizi. Také cel-
kové srovndni elektrifikace obci s Ceskymi zemémi z roku 1937 vyzniva
jesté v neprospéch Slovenska:

TABULKA 11 .
Pocty elektrifikovanych obcich v zemich Ceskoslovenska
k 31. prosinci 1937 (v %)

zemé obci s po¢tem obyvatel
Cechy 60,9 87,8
zemé Moravskoslezska 74,8 89,7
Slovensko 23,5 50,8
Podkarpatska Rus 11,8 32,5

(L. Hallon, Industrializdcia Slovenska 1918-1938, c. d., str. 167)

Podil Slovenska na celkové vyrobé elektfiny nedinil viak ani v této dobé
vic neZ 8,9 % vyroby v celé CSR. (Pfiblizné to vSak uz odpovidalo podilu
Slovenska na préimyslové vyrobé viibec.)

Vyznamné byly pro Slovensko také investice vlozené za krize do stavby
Zeleznic. Dokoncena byla néro¢nd trat Handlova — Horna Stubria a zah4-
jena byla stavba trati Margecany — Cervena Skala. Oba tiseky byly ptitom
koncipované jako soué4sti sttedoslovenské magistraly.

Pfipadné nadnesené ptedstavy o stavu Slovenska a Podkarpatské Rusi
uvede na pravou miru srovnani automobilizace v jednotlivych zemich
CSR. Byla pfece piiznacna pro nejnovéjsi civiliza¢ni trendy a odrazela do
jisté miry nejen tehdejsi stav, ale i perspektivy budouctho vyvoje. Regis-
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Vrchovinskd chalupa na Podkarpatské Rusi (20. léta).

trace silni¢nich motorovych vozidel (véetné motocyklt) vykdzala v roce
1935 nésledujici ¢isla:

TABULKA 12 , . i .
Poéty registrovanych motorovych vozidel v zemich CSR

k31.12.1935

Cechy zemé Slovensko Podkarpatska Rus
Moravskoslezska
67 268 23377 9071 758

(V. Lacina - J. P4tek a kol., Déjiny hospoddrstvi..., IIL., c. d., str. 122)

Celkové se vyvoj zprimysltiovan{ Slovenska v letech 1930-37 odrazil
i v tom, Ze se za tu dobu priimyslovy proletaridt rozrostl o cca 18 %. Ve
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vztahu k vyvoji v celém staté to znamenalo, Ze pocet primyslového dél-
nictva na Slovensku vzrostl v celostdtnim méfitku za uvedené obdobi
z 8 na 8,1 %. Nebylo to moc, ale ani mélo, jak by se snad mohlo zdat.

PfestoZe piesnéjsi ¢isla nejsou k dispozici, je tedy zavér, Ze krize zasah-
la Slovensko s vyjimkou situace v zemédélstvi méné nez Ceské zemé a Ze
se jeho hospodédi'ské postaveni ve staté stabilizovalo, vic nez pravdépodob-
ny. Vliv tu méla stdtni hospodarskd politika, jejiZ akce byly ptipomenuty.
Nijak ndhodné se prévé za krize zrodila napt. idea industrializace Sloven-
ska, o kterou byl sveden politicky boj. Postaveni Slovenska a zv14sté Pod-
karpatské Rusi v hospodatstvi CSR se viak nezménilo, stale zlistédvaly pod-
statné hospoddisky zaostalej$im izemim. Nedoslo sice k ,odbourdvan{
primyslu“ na Slovensku, jak néktet{ vzdor faktlm tvrdi, ale na druhé stra-
né drovni Ceskych zemi se Slovensko a zvl4$té Podkarpatskd Rus piibliZi-
ly jen nepatrné. Uspéch tkvél v tom, Ze stacily industrializa¢nimu rozkvé-
tu Ceskych zemi, resp. Ze s nim v pritbéhu ponékud mirnéji{ krize 30. let
srovnaly krok. V mezindrodnim srovnani se Slovensko dostalo pfiblizné na
drover Polska a Mad'arska. Sotva lze pochybovat, Ze zasluhu na onom po-
kroku méla vojenskostrategické poloha Slovenska a Podkarpatské Rusi.

V kulturnich a politickych diisledcich, které mély pochopitelné dlouho-
dobéjsi charakter (viz zvlasté III. dil, kap. XXXIX-XLV a XLVII-L), neslo
v piipadé Slovenska (a neméné Podkarpatské Rusi) jen o zédleZitost zemé
jako spravniho dtvaru. Do poptedi stéle vic vystupoval slovensky problém
jako problém ndrodni. Pravé ten nabyl zdsadniho vyznamu: je$té vic nez
dtive §lo o otdzku politického ndroda ¢eskoslovenského na Slovensku (¢i
ndroda ¢esko-slovenského, pfipadné nérod ¢eského a slovenského) jako
tviirce a nositele statni ideje CSR.

Podkarpatska Rus byla ekonomicky i kulturné jesté mnohem zaostalej-
$i neZ Slovensko a jeji ndrodni problémy byly mnohem komplikované;si
(viz kap. XXIX/9).

b. POHRANICNI UZEMI OBYVANA VETSINOU NEMCI

Podstatné odli$né, byt neméné vyznamné, je porovnani vyvoje hospodai-
ské krize v oblastech obyvanych Cechy a Némci, resp. téch, které obyvaly
v Ceskych zemich v tom ¢i onom stupni promiSeni{ oba nérody. Krize totiz
prohloubila velmi podstatné rozdily ve vyvoji vnitrozemi Ceskych zemi
a jejich pohrani¢nich oblasti. Zastoupen{ primyslové vyroby v oblastech
obyvanych piedeviim Némci bylo neobycejné vysoké. Z celku Ceskych
zemi tu byla ndsledujici odvétvi primyslu zastoupena asi takto:

56-57 % textilniho pramyslu

58-60% bizuterie a skla

73-74% hudebnich néstrojt
76-77 % hrackarstvi
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Opravdu velikym byl z uvedenych jen priimys| textilni, i druhy uvede-
ny byl viak hospodaisky dilezity. Vse to byla odvétvi, kterd Zila ptede-
véim z exportu, néktera v drtivé vétsiné. Podle poctu zaméstnanct, j. ni-
koli viech k povolani pislugnych, ale jen ¢innych, byla piislusnd odvétvi
roku 1930 zastoupena — a v nich néme¢t{ zaméstnanci - takto:

TABULKA 13
Podil zaméstnanct (a z nich Némcti) pramyslu (1930)
priimyslové odvétvi podet zaméstnanych znich Némci v %
absolutné / v %
textil 333820/ 14,99 5,5
sklo 60183 /2,70 69,3
papir 30478/ 1,37 55,2
kamene a zemin 112495/ 5,05 40,4
celkem ve vybranych 536796/ 24,11 -
odvétvich

(Propotty podle: Ceskoslovenskd vlastivéda, fada II., Ndrodopis, Praha 1936, str. 57;
Anatol Dobry, Hospoddrskd krize ceskoslovenského priimyslu ve vztahu k Mnichovu,
Praha 1959, str. 115-116)

Nadprimérny byl i pofet Némcdl zaméstnanych v elektrérenstvi
(36,4%), v obchodé (31%) a v hostincich a vycepech (40,9%). Némci
tvotili totiZ z obyvatelstva Ceskych zemi 28,77 %.

Ceskoslovensky export, pro stdt mimofddné dileZity, se propadl za
krize do podstatné vétsi hloubky nez doméci spotteba (viz pfedchézeji-
cf kapitolka) a viibec vyroba. Dokonce i propad ceskoslovenského vyvozu
ve svém celku néleZel ze véech statti mezi nejvét$i. V korunovych hodno-
tach se éeskoslovensky export dostal v roce 1933 na 5 855 miliont K¢, tj.
28,56 % roku 1929. Némecky se udrZel na 38,5 %, francouzsky na 36,8 %,
italsky na 39 %. Ceskoslovensko bylo ptekondno jen Spojenymi staty
(24,9%), v jejichZ hospodétstvi viak hral export zbozi odli$nou, daleko
nevyznamnéjsi roli. Uvedend priimyslové odvétvi, typické pro pohrani¢ni
tizem, byla proto postiZena krizovym tipadkem nejvic. Zavislost zmirio-
vanych odvétvi ¢ oborti na exportu byla totiz az $okujici (rozbor z 50. let
by bylo vhodné ziejmé zpfesnit): viz tabulka 14, str. 47.

V roce 1933 se index ¢eskoslovenské priimyslové vyroby propadl na 59
bodt (1929=100), sklafsky priimysl viak na 48,6 bodu, primysl porceld-
novy dokonce na 41,4 bodu a dievaisky na 48,5 bodu. Neslo jen o to, Ze
timto vyvojem krize byli téZce zasaZeni zaméstnanci zdvodt. V zésadé né-
mecky kapitél ovlddal v té dobé na 89 % textilntho prmyslu, 90 % keramic-
kého, na 80% sklatstvi, 70% vyroby barviv. (Aritmetické pocty nutno brét
v takovych piipadech s véti{ rezervou, nez s jakou disponoval vyse uvede-
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TABULKA 14
Zavislost vybranych odvétvi na exportu

vyrobni obor podil exportu na jeho
vyrobé v %
jablonecké zboz{ 95
(biZuterie)
hudebni néstroje, hlinéné 96
zboZzi, umélé kvétiny
porceldan 85
tabulové sklo 79,2
lahvové sklo 77,3
kaolin 69
hedvébné zboZzi 67,6
vinéné zbozi 60,7
bavlnéné zbozi 54,2
celuldza 46,2

(A. Dobry, Hospoddrskd krize..., c. d., str., str. 118)

rvl}’l autor pred téméf 50 lety. Narodnostni vztahy uvniti kapitdlovych dr- -
Zeb, v managementu a osazenstvech zavodd byly velmi komplikované.
Uvedend ¢isla jsou pouZita orientacné.) PostiZen se citil byt proto i né-
mecky kapital a management. Tak vznikaly podminky pro hldsani spole¢-
né proticeskoslovenské ,jednotné narodni fronty* podnikateld i délnic-
tva, se kterou nakonec slavil po kampanich a natlaku uspéch Henlein.

Kromé toho plisobily faktory, jez nelze dobfe statisticky podchytit.
V pohrani¢nich, vétSinou némeckym obyvatelstvem obydlenych dzemich
se nachdzely mnohé lazné (zvlasté lazenskd aglomerace Karlovy Vary,
Maridnské Lazné, Konstantinovy Lazné, FrantiSkovy Lazné a ldzné Ja-
chymov) a viibec oblasti turistického a cizineckého ruchu, ktery byl také
téZce zasaZen. Tentokrat cilené a promyslené od roku 1934 Hitlerovym
Némeckem, které v podstaté uzavrelo blokddou ceskoslovenské hrani-
ce. Problémem byla i doméckd vyroba — az 44 % tohoto typu produkce se
v Ceskych zemich nachézelo pravé v téchto oblastech (neslo o odvétvi uz
zminénd, ale napft. o vyrobu krajek ad.).

Rozmach éeskoslovenské ekonomiky do roku 1929 uspokojoval soci-
4lni naroky némeckého obyvatelstva Ceskych zemi; konsolidace vnitros-
tatnich pomért a vstticnd kulturni politika statniho vedeni umoZtiovala
rozvoj némeckého spolkového a kulturntho Zivota. Postupn4 a stdle oci-
vidnéj$i nadvldda téch némeckych politickych stran, jeZ se uéastnily vldd-
ni spoluprdce, rozsifovala pole ovliviiovani politického Zivota zemé a pii-
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poutdvala némecké obyvatelstvo k Zivotu v ¢eskoslovenském staté. Nyni
nastal obrat. Na zminénych hospodafskych zakladech rasily mezi Cechy
a Némci postupné postoje, jez davaly vyniknout letité nevrazivosti, kterd
byla uZ zasuta. Vyuzila toho samoziejmé némeckonaciondlni a jiz pfimo
nacistickd propaganda v republice a za hranicemi. Totalitnimi metodami
hlésala, Ze Ceskoslovensko tmyslné vrhad tiZi hospodéfské krize na Ces-
koslovenské Né&mce a vykofistuje je, aby nadlepSovalo vlddnoucim Ce-
chfim. S4zela na staré, pod kiizi zaryté pfedsudky, a to téméf vidy slibuje
tispéch. Vzhledem k uvedenym okolnostem zacala padat u znaéné Cds-
ti némeckého obyvatelstva Ceskych zemi na drodnou pidu. Vladni kru-
hy Prvni republiky véetné némeckych byly zatlaceny do defenzivy, kterd
s tim, jak se stupfiovala agresivita Némecka, byla stdle obtiZnéjsi a méné
nadéjnd (viz kap. XXVIII-XXX ad.).

Koneéné sehral v této zdleZitosti svoji vyraznou roli faktor ¢asovych
souvislosti. Krize se v Ceskoslovensku prohlubovala sice pozdéji neZ v N&-
mecku, tam vSak dopadla na dno jiZ v roce 1932 a v roce 1933 zacal vze-
stup, ktery se nezastavil. Zasluhy si pfi¢ital samoziejmé Hitleriv nacistic-
ky rezim (viz 2. kapitolka této kapitoly). Naproti tomu CSR se propadla
na dno krize aZ v roce 1933 a vlivem rtiznych pti¢in na ném zdstala i po-
tom (viz kap. XXXIII). Jeji ndvrat k prosperité byl mnohem véhavéjsi nez
némecky (viz déle). :

c. REGIONY

Téma regionalnich zvl43tnosti hospodatskeé krize je ovSem Sirsi. Tak napt.
byly krizi vic postiZeny jizni Cechy, Ceskomoravskd vrchovina a Beskydy
a jejich podhiiti, pro které byla pfiznaénd malo rentabilni mensi rolnic-
ka hospodéistvi a domdcky priimysl. Lepsi byla situace na produkéné sil-
né Hané, v Podyji, na jiZzn{ Moravé. Nyni jiZ nejvyznamnéjsi primyslova
oblast, sttedoceskd priimyslové aglomerace s centrem v Praze, odoldva-
la néporu krize také dobte, vedle ni i Plzerisko a Brnénsko, ba i Ustecko.
Na Ostravsku nastal nepfiznivy zlom v letech 1932-33. Lépe odoldvala
krizi mista, kde byly umistény modernizované podniky, schopné konku-
rence i za ztizenych podminek. Slo o tovérny piisobici v oborech v té dobé
perspektivnich. Z¢&4sti to byly strojirenské vyroby, vyroba bot a konfek-
ce, elektrotechnické podniky, chemické zavody, vyroba elektrické ener-
gie a stale vyraznéji zdvody zbrojni. V krizi postiZenych oblastech se staly
takové podniky ostrovy, kolem kterych ptezivaly i profese a zaméstnani,
které se jinde sotva drzely: dodatkové vyroby, femesla, obchody, hostin-
ce i hotely. Mimofddny vyznam mél region ostravsky, resp. téSinsky (viz
kap. XXIX/7).
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5. Socidlni dopady v dobé vyvrcholeni krize
- mz_dy, ceny, zisky, nezaméstnanost
a existenéni postihy venkova

Ui Vvime, jak dtleZitd pro celkovy pohled na socidlni tiroveri obyvatelstva
je dslr}ické mzda a jak obtiZné se zjiStuje jeji redlnd hodnota (viz I. dil,
zYl.evlgte kap. XX, XXII). Pro léta Velké hospodétské krize je to jesté obtiz-
néjsi. Podle zdkladnich statistickych tidajti se nomindlni (v K¢&) primérnd
denni mzda plné zaméstnaného délnika vyvijela takto:

TABULKA 15

Primérnd denni mzda délnikd a délnic 1929-34
rok celkem muzd Zen
1929 19,11 22,10 13,76
1930 19,13 22,17 13,77
1931 18,66 21,71 13,37
1932 17,73 20,78 12,68
1933 16,72 19,66 12,68
1934 16,30 19,11 11,96

(R. Ol8ovsky a kol., Pfehled hospoddr'ského vyvoje..., c. d., str. 428)

DUve;dené udaje oviem mnoho nefikaji — kromé toho, Ze denni mzda
prumérné jesté v roce 1930 stoupla a Ze za krize klesla na 85,29 % roku
1929. Jisté doplnéni ptinese statistika pojiténct, kterd zaznamenava na-
rtst poctu mezd do 6K¢ denné v roce 1935, podstatnéji viak v kategorii
6-10K¢ a 10-14 K¢ denné. Procento téchto mezd se oproti roku 1929 do
roku 1935 zvysilo z 39,57 % na 53,18 %. Vice ne¥ polovina zaméstnanych
tedy brala mzdu pomérné velmi skromnou.

Pro (3bd0b1' krize m4 samoziejmé mimotddny vyznam zakomponovan{
nezamestnanosti do mzdy. Celkové ¢isla poétu nezameéstnanych, vychg-
zejiciz Ceskoslovenskych statistickych roéenek, se tykajf celé CSR. Uvadé-
ji Vzdy ro¢ni primér a zdroveri nejni#si a nejvysi{ &slo toho kterého mési-
ce, a jsou (v tisicich) nésledujici: viz tabulka 16, str. 50.

. Cisla umozniuji pomérné snadno sledovat dynamiku nezaméstnanos-
ti. Pozoruhodné je jeji vytisténi v roce 1934, které naznatuje vleklé a ne-
pr§svédéivé prekondvani krize, vlastné spiSe jeji pokradovani. Sama sku-
tecnost byla viak jesté horsi, nez pfedesttend ¢isla ukazuji. Zaznamendni
v nich byli jen ti, ktei{ se oficidlné uchazeli o préaci, ptiems sit zprostted-
kovatelen préce nebyla v nékterych okresech vyhovujici (zvlasté na vy-
chodé CSR). Ze statistiky odpadali i ti, ktef méli praci ptileZitostnou, atd.
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TABULKA 16 5 o
Poéty nezaméstnanych let 1929-34 v CSR v tisicich
rok ro¢ni nejnizsi nejvvyéél'
pramér nezaméstnanost | nezameéstnanost
v mésici v mésici
1929 42 VL, IX. - 34 II.-55
1930 105 VI.-74 XII. - 240
1931 291 VII. - 211 XII. - 486
1932 554 VII. - 453 XII. - 746
1933 738 IX. - 623 11. - 920
1934 677 VIIL. - 569 I1.-844

(Vlast. Lacina, Velkd hospoddr'skd krize..., c. d., str. 197)

Nicméné béZné uvadény odhad, Ze nezaméstnanygh v celé CSR,bylo v do-
bé vyvrcholeni krize o 400 000 vice, tj. asi 1,3 milionu, se zda/pogszkud
nadsazeny. Na druhé strané ¢isla o zaméstnanosti v C,SR (podle tdaji sta-
tistické rocenky) naznaduji, Ze daleko od pravdy neni:

TABULKA 17 3
Zaméstnanost v CSR v % (1929=100%)

1930 1931 1932 1933 1934
97,6 92,4 82,6 75,4 75
(R. Ol8ovsky a kol., Prehled hospoddFského vyvoje..., c. d., str. 438)

Rikaji totiZ, Ze aZ ¢tvrtina ze vSech zaméstnanci byla nezarr}c’éstnapa.
Hloubéji se propadly v roce 1933 opét jen USA. I thdy, qukoyme-h se
s odhadem poétu nezaméstnanych kolem 1,1 1’1’111101311, dOJdelrne kvza-
véru, Ze spolu s ptislusniky jejich rodin byly nezamestnanost (Elotcgny
asi 3 miliony lidi, tj. pfes 20 % vSech obyvatel véetné d/ep a stvary’ch lidi.
Nebylo ale téméf nikoho, kdo by nasledky krize nepoc1t}1. Svec}c1 o tom
i vyvoj mezd primyslového délnictva. S ohlefiem na to vie musime zme-
nit i pohled na nomindln{ mzdu primyslového delpmtva. %e ’statlstlcky
zjisténého thrnu délnictva bylo totiz nezaméstnanych znané procento
a pfehled o poétu odpracovanych smén zamégt,n,anlych delmku{ odhaluje
stuperi polozaméstnanych. Kone¢né pti zapocitani Roskytnute 'pO(,lpory
v nezaméstnanosti se dostdvame k definitivnimu zavéru o tom, jaka byla
priimérnd nominéln{ (v K¢) mzda primyslového délnika (pro dobu pro-
sperity viz dil L., kap. XXII). S potfebnymi piesahy do let 1929 a 1934 je
prehled nésledujici:
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TABULKA 18
Primérnéd nomindlni mési¢éni mzda priimyslového délnika

rok | procento ro¢né mésiéni mzda | mésiéni mzda mzda
nezamést- | odpraco- vK¢jednoho | vKéjednoho [na 1 odpra-
nanych | vdnosmén | zaméstnaného délnika covanou
zdhrnu |nalzamést-| délnika podle vcetné sménu
délnictva nance odpracovanych [ nezamést-
smén nanych
1929 2,3 258 629,91 615,91 29,30
1930 6,5 245 586,58 550,83 28,73
1931 11,1 236 543,58 492,41 27,64
1932 22,3 231 518 422,08 26,91
1933 31,3 227 490,17 364 25,91
1934 29,8 228 479,33 355,91 25,23

(Prepocteno dle: V. Priicha, Vyvoj rediné mzdy..., c. d., Revue déjin socialismu
1969, str. 531-532)

Tato pomérné sloZit4 tabulka zasluhuje pozornost i vysvétleni:

2. sloupec: Tabulka ukazuje, Ze ve srovndni s ¢isly o zaméstnanosti
bylo priimyslové délnictvo postiZeno nezaméstnanost{ v maximu vic, ni-
koliv jen 25, nybrz 31 %.

3. sloupec: Pocet odpracovanych smén se sni%il do roku 1933 na
87,98 %, coZ znamend, Ze ,,primérny délnik“ (ktery samoziejmé neexistu-
j&) byl po 31 smén v roce 1933 vysazen z prace. Ve skute¢nosti bylo v né-
kterych odvétvich a zdvodech takovym vysazovanim, a podstatné vétsim,
postiZeno napt. i celé osazenstvo podniku a priimér tento rozdil jen vy-
hladil. Literatura uddvd, Ze v nékterych zdvodech se pracovalo jen 3, ba
i2 dny v tydnu.

4. sloupec: Oznacuje skute¢nou mésiéni mzdu ,,primérného délnfka“.

5. sloupec: NahliZ{ na tohoto délnfka ve skute¢nosti tak, #e mu pfisuzu-
je tmérny podil na nezaméstnanosti své i jiného. Vlastné predstavuje pri-
myslového délnika, ktery byl za krize zaméstndn, ztratil préci, znovu ji na-
byl atd. Zivotni podminky trvale nezaméstnaného ovéem nezachycuje.

6. sloupec: Je dtileZity pro pozndni, jak4 byla denni mzda »primérného
délnika“, byl-li po celé obdobi krize pln& zamé&stnan.

Komentéf jen nejnutnéjsi: I kdyZ je rok 1934 povaZovén za jisty vystup
z krize, ¢isla o nomindlnich mzdach svédéf o tom, e pro primyslové dél-
nictvo byl nejhlub$im bodem krizového vyvoje prévé on! To pochopitelné
vnasi do mnoha socidlnich a politickych otdzek pongkud odliiné svétlo.

Rozhodujici pro nase historické poznani neni ale vyvoj mzdy nomi-
nalni, nybrz vyvoj mzdy redlné. Jak uZ bylo uvedeno v kapitole XXII.,
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jde o problém jesté slozitéjsi a diivody tu nelaudoul opaklovénz/. Svjis.tyn}
zjednodusenim bude interpretovén i vyvoj Zivotnich nal’dadu_ dellmcks
domécnosti (zahrnuje cenovou hladinu potravin, oSaceni, ale i nakladou
na bydleni, kulturni statky ad.), protoZe problém statis,tic’k}’lch poékladu,
jezjsou k dispozici, vypocty nemélo ztéZuje. Pro srovnani bude ptipome-
nut i tzv. slou¢eny cenovy index pro Prahu, kde za zéklad' budfe vzat r(v)}(
1930. Propodet re4lné mzdy bude ve vztahu k celostatnimu 1,ndexu zi-
votnich naklad@ (nikoli prazskému) aplikovén na vy$e uvddéné hodnoty
nomindlni.

ULKA 19
1lﬂlAcfailné mzda délnika v Praze, délnika zaméstnaného a ,,primérného
délnika“ (véetné nezaméstnanych) v letech 1929-34
A - index préimérné redlné mzdy priimyslového délnika za odpracoyanou sménu
B - index primérné mzdy pii primérném poctu odpracovanych smén
C - index priimérné mzdy viech délnikii véetné nezaméstnanych

rok prazsky celostatni redlnd mzda
index index
Zivotnich | (1921=100)
nakladd A B C
(1930=100)

1929 101,9 72,7 100 100 100
1930 100 71,4 99,73 94,76 91,03
1931 95,6 68,3 100,35 91,84 85,09
1932 93,8 67,0 99,46 89,18 74,37
1933 92,8 66,3 96,86 85,32 64,82
1934 91,7 65,5 95,51 84,37 64,15

(Prepotteno dle V. Priicha, Vyvoj rediné mzdy..., c. d., str. 536-537)

Velké zvraty tento piehled redlnych mezd nepfinasi, protoZe poklesliiv-
votnich nékladi v dob& nejhlubsiho bodu krize nebyl zésadni. Nicméné
rozdil ve prospéch redlné délnické mzdy je hodny zaznamenéni. Cinil to-
ti% 8-12 %. Na misté je i shrnuti: viz tabulka 20, str. 54.

I tento pomérné dikladny propodet ma samoziejmé své, vady. Nepod-
chycuje napt. vyvoj nezaméstnanosti a mezd v jednotlivych I:eglorvlech,
které hraly pti pomérné malé mobilité tehdejsi pracovni sily, tj. moznos-
ti i zvyklostech délnictva stéhovat se za praci, nemalou roli., Oblasti, jez
byly postiZeny nejvic, se stévaly uzemim bidy, ze které,lz’dalo se, nepy-
lo vychodiska. Ze mezi né nélezela ptedevsim pohraniéni tizemi Ceskych
zemi, mélo v letech 1934-35 i dal$ich tézké ndsledky (viz kap. XXVIII,
XXX ad.).
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TABULKA 20
Mzda délnika roku 1934 ve srovnéni s rokem 1929 v %
vyse 'mzdyv za zaméstnaného prepocet na
nolmmalne / 1 odpracovanou délnika 1 délnika véetné
realné sménu podle poétu nezameéstnanych
odpracovanych
smén

nomindlné 86,10% 76,84 % 57,78%
realné 95,51% 84,37 % 64,15%

(pramen: viz vyse)

Velka pozornost byla vénovana délnictvu, protoZe $lo o nejvéts{ socidl-
ni skupinu. Nemélo ale byla postiZena napt. také inteligence, ponévad
propoustét musel i stdt a jeho apardty, zasaZena byla téZ ¢4st soukromych
ufednikd, technikd. V roce 1935 bylo celkem asi 50 000 nezaméstnanych
piisludniki inteligence. Spolek inZenyri a architekt( napt. z 8 000 svych
¢lent hldsil 2 500 jako nezaméstnanych, bez zaméstnani byly 3 000 uéi-
tell obecnych $kol. Tézko nalézala zaméstnani mldde? po vyudeni i po
skonceni stfedni a vysoké $koly.

Dalsi kapitolou byla bida, kterd pronikala na venkov. Tentokrat kri-
ze zasdhla vSechna vyrobn{ odvéti zemédélstvi. Na katastrofalni pokles
cen reagovali zemédélci zvySenymi doddvkami na trh, ¢im% ale znovu
tla¢ili na ceny. Z tohoto zatarovaného kruhu nebylo vychodiska (poku-
sila se 0 né agrérni strana v roce 1934 zfizenim tzv. obilntho monopolu
— viz kap. XXVII). Pokles vyroby nastal aZ v dtisledku pouZivani mengtho
mnoZstvi umélych hnojiv, omezeného nakupu novych strojt, resp. pokle-
su jejich pouZzivéni, apod. K tomu ale doslo aZ vletech 1934 a 1935. Za sa-
motné krize vSak neslo na trh méné zemédélského zbozi. Jeho mnozstvi
naopak nadale stoupalo (az na 114%). Sam zemédélec si totiZ odeprel
mnohé z toho, co vyrobil, a dolf $ly ceny:

TABULKA 21

Ceny obili a dalSich zemédélskych plodin 1928-33 vKézalq

rok pSenice Zito jeémen brambory | cukrovka
1928 214 211 204 42 16
1933 153 86 87 34 12

(Viz Vlast. Lacina, Velkd hospoddfskd krize..., c. d., str. 142)

Vynosnost zemédélskych hospodatstvi tedy silné poklesla a jen velko-
st,atky a velké statky hospodatily s jakyms takyms ziskem. Mal4 a stfed-
ni hospoddistvi dosahovala takového ,zisku®, Ze se mnohdy nerovnal
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ani mzdé zemédélského délnika. Ti, ktefi hospodafili na propachtované
ptidé nebo splaceli ndkup ptidy z pozemkové reformy, na tom byli jesté
hii — jen troky z dluh@i na 1 hektar ptidy v malém hospodéfstvi stouply
z 148K¢ na 342 K&. V Ceskych zemich doséhlo zadluzen{ zemé&délstvi
27,5 miliard, coZ byla tehdy astronomicka tastka; na 1 hektar zemédél-
ské plidy ptipadalo 2 600 K&.

Venkované $ettili, kde mohli — na nékupu potravin a viibec tzv. koloni-
4alnfho zbo#{, na odacent, které se vyspravovalo az do tiplného zniceni, na
vychové déti. Stav byl pro mnohé uZ naprosto netinosny. K 1. ffjnu 1934
bylo napt. vyhlaSeno na mrtvy a Zzivy inventaf zemédélcti 493 000 exekuct
a ohroZeno bylo dalsich 210 000 hospodéfstvi. Za tohoto stavu prosadila
agrarni strana v parlamenté a ve viddé pozastaveni (moratorium) placeni
dluhti a dani. Presto bylo béhem 3esti let vydraZeno 129 853 nemovitosti,
prevazné venkovskych. Bylo to vic nez za celou druhou polovinu 19. sto-
leti. Pokud §lo o datiové nedoplatky, pak obrovské byly predev$im na pre-
vazné agrarnim Slovensku, kde tvotily 2/3 nedoplatki z celé CSR.

Propad hospodafstvi CGeskych zemf{ a CSR za Velké krize byl srovnatel-
ny s devastaci, kterou zptisobila valka 1914-18. Nezt{dka dokonce vra-
til zemi dokonce hluboko na troven 19. stoletf. Nésledky ptitom nebyly
jen hospodafské ¢i socialni. Provazel je i ipadek mravnosti, kdy si mnozi
bidu, kterou sami nezavinili, vykladali jako oprévnéni K ptestupkiim ,,pro-
ti majetku. Nar(istal pocet trestnych piipadd, ba zlo¢indi, mezi kterymi
bylo mnoho tzv. polniho a lesniho pychu. Téméf na dvojnasobek stoupl
pocet sebevrazd.

Na druhé strané& poklesl pocet siiatkd, protoze bylo tézké zakladat za ta-
kové situace rodiny. V Ceskych zemich jich bylo uzavteno misto 104 498
vroce 1929 v roce 1934 jen 87 347. Takové jevy, jakym byla Velkd hospo-
dé¥sk4 krize, se ve statistice narozenych a zemtelych prosazujf nesnadno
nebo s jistym odstupem. Jsou véak vymluvné: pocet Zivé narozenych klesl
za tu dobu jedté vic, z 203 064 na 171 042. Na druhé strané ale klesl pocet
zemtelych (véetné mortality do 1 roku véku), takZe ptirozeny piirtistek
nedoznal tak velké zmény — klesl ze 47 571 na 35 128 za rok. (Za zminku
ale stoji, Ze vrcholny rok konjunktury 1929 se piicinil patrné — a celkem
ptirozené — roku 19300 vrcholné éislo v poétu narozenych — 65 065.)

Tvotit Cernobilé obrazy minulé skute¢nosti neni véak plodné. Je ziej-
mé, e zmitiovany vyvoj v natalité a mortalité i shate¢nosti s jistymi vy-
kyvy celkem navazoval na predchézejici i nésledujici vyvoj a byl prede-
vi{m sout4sti dlouhodobych civilizaénich postojt modernizujic se rodiny
a postupujiciho zlep$ovani péte o roditkuao dité. Ostatné, totéZ doklada
i vjvoj umrti na TBC plic, ktery mél i za krize, jisté téZ ptisobenim Masary-
kovy ligy proti tuberkul6ze, sestupnou tendenci. Spole¢nost Prvni repub-
liky ptece jen nachézela k teen{ nékterych problémf téinné protilatky.

Své klady piinesla Velkd krize iv samotném hospodéfstvi. Néktera per-
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.s.pe,ktivm’ odvétvi narodnfho hospodaistvi ptestdla krizi téméf beze ztrat
jind relfonstruovala vyrobu na vy$§ technologické a technické trovni. Vie
to- méfeno efektivitou hospodaistvi a jeho dynamiky — 1ze vyjadfit vyvo-
jem h,rubého doméctho produktu, HDP (tj. celku domaci produkce), resp.
lvlrubeho nérodniho produktu, HNP (tj. trzni hodnota véech statkd a slu-
ng Vytyoi;en}'/ch hospodatskymi subjekty), ktery ma vy$si hodnoty nez
narvoodnl dtichod. Vyvoj ¢eskoslovenské ekonomiky se podle riiznych pro-
poctt v letech 1929-34 (1929=100) kupodivu ptili§ nepropadal — podle
Jednoh9 propo¢tu na 87,4 bodd, podle druhého na 82,6 bodi.

Dalsi vyéisleni, které si vzalo za zaklad rok 1913 (=100) doslo pres
niz${ odhad v absolutnich ¢islech ke Skéle: ’

TABULKA 22

Hruby domaci produkt CSR z let hospodafské krize
(ve srovnani s rokem 1913)

1929 1930 1931 1932 1933 1934
152,3 147,1 142,1 136,5 130,7 125,7
(My'tus a realita hospoddFské vyspélosti..., c. d., str. 50)

Prévf. tento propocet viak dospél k zavéru, Ze krize v CSR rokem 1933
nekor,1c1la (pro rok 1935 dokonce nachazi nejnizi ¢islo 124,5). Pfes onen
vlekly zptisob krize tedy hruby domaci produkt CSR srovnatelné tudaje
z rvoku 1913 stale je$té podstatné ptesahoval. Posledni slovo méla Fici
ovsem léta 1936-37. Ve srovndni s jinymi evropskymi staty se tak vyvoj
cefko§lovenského hospodatstvi stdle jevi jako v Evropé mirné nadpri-
merny_gpovrovnévéno s vyzkumy zahrani¢nich badatel®). Ekonomicky
pSJtvelnaal CSR byl v absolutnich hodnotdch téméf na trovni podstatné
vététho Polska, prevySoval dichod Holandska, Belgie a Svédska a byl
dvojnasobkem Rakouska a Rumunska.

Ze véeho, co bylo uvedeno, viak jisté vyplyva, Ze Velkd hospoddiska
knzev, 1_<teré si jako prvni zaslouZila ndzev svétovd, byla pro cely svét a sa-
moztejmé i Ceskoslovensko Zivotn{ zkouskou. Jinak postavenou, ale snad
pgdo]:né obtiznou, jakou byla Velka valka. Zkouskou pro jednoElivce so-
cidlni skupiny, narody, mezindrodni vztahy a celou spole¢nost. Jestli se
po Velké valce spolecenstvi ndrodti odddvalo ptedstavé, Ze jeho hlavni
rozpory byly vyteseny, pak ho Velkd hospodétska krize vyvedla z omylu.
Nenavs'tal sice je$té ¢as rozpadu mirového uspofadéani Evropy a tim i svéta
ale v§ichni mohli povaZovat za jisté, Ze jeho nebezpedi udinila akutnim. ,

Ceskoslovensko — a pro své tésné sousedstvi s Némeckem, silnou né-
mf,ecvkou mensinu v pohrani¢nich oblastech i pro své vid¢i postaveni ve
staté hlavlné Ceské zemé a jejich elity — to mélo pocitit jako prvni & jako té-
mé¥ prvni a tvrdéji, nez kdokoli jiny. Ze by krize postaveni CSR alespoii po
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hospodéiské strance zlepsila v mezindrodnim srovndni, o tom sotva moh-
la byt fe¢. Svéd¢il o tom i pokles podilu CSR na evropském hospodatstvi,
zvlasté na zpracovatelském primysluy, tfebas ne podstatny.

XXVII. KAPITOLA

Hospodarské a socidlné politické chovani
a jednani za krize. Protikrizova opatieni
statu (1930-1934)

1. Chovani kapitalu, prumyslového
managementu a agrarnich Spicek

Predstava, Ze hospodatskd krize byla jen utrpenim lidu a nijak se nedo-
tkla kapitdlu a viibec podnikateld, je jednostrannd. Z&jmy obou taborti
byly propojeny a v jistém smyslu tvotily spojené nddoby. Neslo ovéem jen
o dvé strany, protoZe skute¢nost byla mnohem komplikovanéjsi. Nicmé-
né v zéné primyslu, femesel a velké ¢asti sluzeb byly dva tdbory v krizo-
vé situaci rozhodujici: na jedné strané podnikatelé, drzici v ruce moc nad
vyrobou a usilujici o maximalni zisk, jaky doba umozZtiovala, na druhé ti,
ktet{ byli pro vyrobu najiméni jako pracovni sila a usilovali o maxim4ln{
mzdy a co nejlepsi pracovn{ podminky. Zddn4 strana nechtéla ndsledky
krize nést a snazila se prevalit jejich vét$i dil na toho druhého. Je$té vy-
raznéji nez pted kriz{ staly tu proti sobé kapitdlova uskupeni v bankov-
nictvi a primyslu se svymi vlivy ve statni sprévé, viadé a parlamentu a
(hlavné) odbory, svépomocna druzstva a s nimi spojené politické strany,
které Celily snaze toho druhého nékdy stejnymi, jindy podstatné odli$ny-
mi prostfedky.

Na misté je vSimnout si po¢inani obou skupin, ¢asto pro zjednoduse-
ni nazyvanych taborem kapitélu a tdborem préce, v tomto soupeteni, do-
hadovéni i zépase i proto, Ze se snad nejvic z celych déjin Prvni republi-
ky stalo toto téma po roce 1948 ptedmétem velkych kampani KSC. Tato
strana nabyla totiZ pfesvédceni, Ze neni lepsi pfileZitosti, nez jakou skytd
priibéh hospodatské krize, aby triumfovala se svym principidlné odmita-
vym pomérem k Prvni republice a jejim hospodafskym zékladim zv14sté.
Bida, kterou krize pfinesla, ji ddvala do rukou zbrané, po jakych touZila;
uz nemusela klickovat kolem prosperity 20. let a sloZit& prokazovat, Ze §lo
jen o ,,docasnou a ¢dstecnou stabilizaci kapitalismu® uprostted jeho ,,vée-
obecné krize“. Vyvoj za hospodétské krize mél byt tidernym arguméntem
pro pfesvédcovani obéand o tom, jak zhoubna pro lid Prvni republika byla
a do jak hluboké krize a zbidadeni zakonité svij lid dovedla.

Zakladem tvrzeni, jeZ se stalo je$té v roce 1961 soucdsti , katechismu*

56




